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چکیده



 واژگان بلیتی 

 .ایدولت کوچک، رویکرد کمیّ، رویکرد رفتاری، رویکرد ادراکی، رویکرد رابطه 
 

المللی و سطط  دطترآ هن طا بطه بط       ای و بینهای مختلف در نظام منطقهدر تبیین جایگاه دولت
هطای نظط ی   ی خود تأثی گطاار اسطتد در رطاررو    هف ینی خارجها از اهتاف و نقشتع یف دولت

 بنتی بشورها به عنوان دولطت بورطو و ارا طه   شود. در طبقهمختلف ب  متغی های متفاوتی تأبیت می
الملل اجمطاع نظط  رنطتانی وجطود     های هن در نظام بینتع یفی مشخص از این نوع دولت و ویژگی

داننطت و معتقتنطت بطه    تع یطف دولطت بورطو مطی    ای به ب خی ب ت ین شیوه را عتم نتارد. به گونه
تع یف خاص نیسطت. بطه عبطارآ     انت و نیازی به ارا هبافی شناخته شته های بورو به انتازهدولت

توانطت  های بورو را ف ا گ فته استد هیچ بط  نمطی  دیگ د سوای اب امی به موضوع تع یف دولت
هطای بورطود ابی یطت دابطل تطوج ی از      ولطت الملل را زیط  سطاواب ببط د. د   وجود هن ا در نظام بین

تع یطف و   های مختلفطی بط ای ارا طه   دهنت. با این حابد تلاشالملل را تشکیل میهای نظام بین دولت
الملل انجام شته اسطت بطه در ایطن مقالطه     های بورو در ادبیاآ روابط بینهای دولتتبیین ویژگی

ز م ور این شش رویکط د بلطید مف طوم دولطت     بنیم. پ  امی هن ا را در دالب شش رویک د ب رسی
دولتی بورطو را بطا    میابهو در ن ایتد مورد دط  بهمورد تجزیه و تحلیل د ار خواهت گ فت بورو 

 .  دهیمتوجه به رویک دهای مابور مورد ب رسی د ار می

 



 

 مقدمه

نسلیی  الملل سلله   الملل آنارشیک و خودیاری عموماً بر روابط بیننظام بین های بزرگ دردولت

المللل، بلهل    هنجارهلا و سلاختارهای نظلام بلین    در تعیلین  های بزرگ ن  تنهلا  دارند. معمولاً، قدرت

ها، بخلش زیلادی   ند. برای ده دارکننده  تعییننقش کلیدی و نیز ای های امنیتی منهق مراتبسلسل 

ها در تییلین  های بزرگ متمرکز بود. نئورئالیستها و قدرترقدرتالملل بر نقش ابروابط بین از نظری 

المللی بر این نهت  تأکید دارند کل  رتتلار واهلدهای سیاسلی     ها و تحولات بینسیاست خارجی دولت

الملللی اسلت. بل     نخست تحت تأثیر شرایط و الزاملات سیسلتمی بلین    المللی در وهل در محیط بین

-تحمیللی یلا تنظیملی ورای دوللت     الملل و تقلدا  قلوه  ارشیک نظام بینهای آنعیارت دیگر، ویژگی

شود واهلدهای سیاسلی رتتارهلای مشلابهی در جهلت ارتقلای امنیلت بل  بلاور          هاست ک  باعث می

های تهاجمی از خود بروز دهند. با این هلا،،  های تداتعی یا ارتقای قدرت ب  اعتقاد رئالیسترئالیست

ها و شرایط داخلی کشورها در تییین سیاست خلارجی آنهلا،   ها ب  ویژگیبرغم عدم توج  نئورئالیست

ها بر هسلب میلزا  قلدرت آنهلا،     المللی دولتای یا بینآترینی منهق  تفاوت سیاست خارجی و نقش

دهلد.  ها را تشهیل میتمایز دولت نقه  "سهح قدرت"پردازا  نئورئالیسم است و مورد پذیرش نظری 

بلر ایلن    "نئوکلاسلیک "و رئالیسلم   "کلاسلیک "پلردازا  رئالیسلم   ها، نظری ئالیستالیت ، در میا  ر

موضوع تأکید دارند ک  گذشت  از متغیرهای سیستمی، متغیرهای داخللی نیلز بلر سیاسلت خلارجی      

پلردازا  رئالیسلم نئوکلاسلیک    و سلایر نظریل    1ها تأثیر جدی دارند. از جملل  جفلری تالیلاترو   دولت

 ها مانند سهح قدرت یا اسلتخرا  و بسلیم منلابز از جامعل ، رابهل      داخلی دولتمعتقدند متغیرهای 

ای مانند ایدئولوژی و هویلت بل  عنلوا  متغیرهلای میلانجی بلین       انگاره دولت و جامع  و هتی مؤلف 

 (.Lobel et al., 2009: 10کنند )ها عمل میالزامات سیستمی و سیاست خارجی دولت

هجلم ششلمگیری از دانلش نظلری در ملورد وجلوه گونلاگو         گیری تحقیقی بل   این جهت
هلای  های مسلط منجلر شلده اسلت. بلا ایلن هلا،، در ملورد دوللت        های خارجی دولتسیاست
هلای کوشلک قیل     گیری بسیار ضعیف یا ناکاتی بوده است. نقش دوللت ، شنین جهت2کوشک

از اتحادهای بزرگترِ برقرارشده بخشی ب  عنوا  بخشی روی یا موازن رئالیستی، صرتاً دنیال  نظری 
هلای کوشلک معملولاً یلا نلاشیز      های بزرگ بود. بدین ترتیب، نقش دولتاز سو و ب  نفز قدرت

                                                           
1. Jeffrey W. Taliaferro 
2. Small States 
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انگاشت  شد یا بدتر از آ  نادیده گرتت  شد. با این هلا،، بلویژه بلا پایلا  جنل  سلرد و  هلور        
هلای    و دغدغل  المللل بل  منلاق   روابلط بلین   شندین دولت کوشک جدید و نیز بسلط آهسلت   

های کوشک یا متوسط معهوف کم توج  خود را ب  نقش دولتای، بسیاری از محققا  کم منهق 
های کوشک ب  هجم قابل توجهی از آثلار مفهلومی و تجربلی و    کردند. این توج  ب  نقش دولت

از  منجر شد. با این هلا،، 1"های کوشکمهالعات دولت"ای مهالعاتی با عنوا  گیری هوزهشهل

مهالعلاتی، تقلدا  نظریل  یلا دیلدگاه نظلری محققانل  در ملورد          جمل  نقایص جدی این هوزه
های کوشک بوده است. این تقدا ، ب  تهم ناکلاتی و معلو  سیاسلت    های خارجی دولتسیاست

المللل و  کل  زملانی در روابلط بلین     "نیاز ب  نظری "الملل ب  قور کلی نیز منجر شده است. بین
های بزرگ اهسلا  شلد، اکنلو  در ملورد سیاسلت خلارجی        ت خارجی قدرتسپس در سیاس

های مهالعات دولت "بعدی مرهل "شود. لذا آنچ  ضرورت دارد و های کوشک اهسا  میدولت

اسلت. بلا    "هلای کوشلک  های خلارجی دوللت  پردازی سیاستنظری "شود، کوشک محسوب می
بعلدی   ورود ب  این مرهلل   ای کوشک مقدم هدولت "پردازیمفهوم"رسد وجود این، ب  نظر می

شود با معرتی رویهردهای مختللف بل  تعریلف دوللت کوشلک      باشد. لذا، در این مقال  سعی می
  برداشت  شود. "های کوشکپردازی سیاست خارجی دولتنظری "گامی ب  سوی 

 

 رویکردها به تعریف دولت کوچک

وشلک، نارضلایتی محققلا  از رویهلردی     پردازی مضمو  دوللت ک ها برای مفهوممنشأ تلاش

کرد بود ک  دولت کوشک را ب  سادگی ب  عنوا  دولتی ک  قدرت بزرگ نیست تعریف می 2مازاد

(Neumann and Gstohl, 2006     با این ها،، همانگونل  کل  اسلمیت و دیگلرا .)3 (2005: ii )

از پاسل،، بلاب سلوا، را     نارضایتی تزاینده از تقدا  تعریفی ایجابی، بیش"کنند خاقر نشا  می

صلراتت  عزیمت است. محققا ، هتی وقتی ب  تحقی ، بزرگترین سوا، مربوط ب  نقه . ب "گشود

شلوند، در ملورد   هلا بل  عنلوا  کوشلک شلناخت  ملی      در این مورد توات  دارند ک  کدام دوللت 

ادبیلات   معیارهای مناسب تعریف دولت کوشک سردرگم هستند. در واقز، انواع تعلاریف در ایلن  

رسد بسط دیلدگاه خلود   ب  نظر می"کنند ک  ( را مجدداً تأیید می178 :1976) 4دیدگاه آمستروپ

 ."تر استهای دیگر یا قدیمی آ  با دیدگاه تر از مقایس های کوشک، آسا ترد در مورد دولت

                                                           
1. Small State Studies 
2. Residual Approach 
3. Smith et al. 
4  . Amstrup 
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هلای کوشلک را تجمیلز و    های مختلف برای تعریلف دوللت  اند ک  تلاشس  محق  کوشیده

کنلد. اوللین مقولل     ( شهار راه اهتمالی تعریف را ذکر می99 :1971) 1بندی کنند. وایرینن مقول

میتنلی بلر   "تأکید دارد، سومی  "ماهیت رتتار دولت"است، دومی بر  "کشورها مربوط ب  رتی "

 "نقلش  مفاهیم نظری "است و شهارمی  "هاهای کوشک در برابر سایر قدرتمناتز متمایز قدرت

( نیز شهار راه وجود دارد اما متفاوت از شهلار  15 :1973) 2برد. مهاب  نظر بارستو ار میرا ب  ک

بلرای مالا،،    -هدود مقول  با قلرار داد  هلد بلالاتر    راه وایرینن هستند: الف( تعیین خودسران 

گیری عناصر عینی توانمندی دولت و قرار داد  آنهلا در یلک مقیلا     جمعیت؛ )ب( اندازه اندازه

ها در مورد آنچ  بندی ترضی ها و صورت بندی؛ ) ( تحلیل نفوذ نسیی؛ )د( شناسایی ویژگیی رت

بیند گفت  را مهمل میکند. بارستو  رویهردهای پیشهای کوشک را از سایرین متمایز میدولت

ن  متناقض. با این ها،، شایا  ذکر است ک  او برای پژوهش خود هد بلالاتری از جمعیلت بلین    

 کند.انتخاب می "صرتاً برای تعیین مرزهای سوژه برای اهداف تحلیلی"پانزده میلیو  را  ده و

( شش گروه متفاوت را شناسایی کرد: گروه او، نویسلندگا ،  1976س  سا، بعد، آمستروپ )

ارتیاط با آنهاست یا ب  این دلیل کل  هلل آ  نلاممهن    از کل مشهل تعریف، یا ب  دلیل اینه  بی

هلای قابلل   کوشلد انلدازه را بل  برخلی ویژگلی     کنلد؛ گلروه دوم ملی   رسد، پرهیز میب  نظر می

هلای  هلای کوشلک و قلدرت   بلین دوللت   ها پیوند دهد؛ برای گروه سوم، رابه گیری دولت اندازه

بزرگ با صِرف متغیر اندازه قابل تییلین نیسلت، بلهل  بل  سلایر متغیرهلا نظیلر سلاختار نظلام          

ایی، و نظام سیاسی داخلی نیز بستگی دارد؛ گروه شهارم بر اندازه بل   الملل، موقعیت جغراتی بین

کننلد کوشلک   هایی ک  خود را کوشک ادراک ملی کند ... دولتعنوا  مشهلی ادراکی تمرکز می

رتتار  "گوهری"های های مشخص برای نمایش برخی ویژگیهم هستند؛ گروه پنجم بر وضعیت

هلا قابلل تعملیم اسلت؛ گلروه ششلم بل         سایر وضعیت کند ک  آنگاه ب دولت کوشک تمرکز می

 ضرورت تمایز مفهوم اندازه اشاره دارد.

تر از بارستو  و وایرینن است. با این ها،، اخیراً جای بدیهی است ک  تحلیل آمستروپ غنی

تلر در میلا  محققلا     کند و انتخاب بسیار رایمسوم بارستو  ک  بر نفوذ نسیی تمرکز می مقول 

های آمستروپ و وایرینن خالی است. هر س  محقل   دهد، در تحلیلشک را تشهیل میدولت کو

روز و جلامز تعلاریف گونلاگو  از قریل  سلنتز      بندی بل  کنند. مقول از رویهرد سلیی غفلت می

 های بالا و اتزود  رویهردی مازاد ب  شرح زیر ممهن است:بندی گروه

                                                           
1  . Vayrynen 
2  . Barston 
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 2است. اسلتریتن  "شناسمبیینم می"هرد، رویهرد اولین روی : 1«شناسمببینم می»( رویکرد 1

او، هستند. این هما  گروه او، آمستروپ اسلت   مقول  های نماینده( ماا،2003) 3( و هی1993ِ)

ارتیاط با آنهاست یلا بل    از کل مشهل تعریف، یا ب  دلیل اینه  بی"شود ک  ک  شامل محققانی می

پذیرد ک  شنلین رویهلردی   . هیِ می"کند، پرهیز میرسداین دلیل ک  هل آ  ناممهن ب  نظر می

تعلاریف خشلهی   "(. ب  علاوه، ب  نظر او این بهتلر از  p. 3) "کندهای تهری پرهیز میاز داد و قا،"

تر ب  جها  واقعلی اسلت   و نزدیک "های کوشک برسندتوانند ب  گروه مورد تواتقی از دولت ک  نمی

 کنند.امل میهای کوشک در آ  اقدام و تعک  دولت
 

تلرین،  کنیم ک  اهتملالاً شللو   دوم، ب  رویهردهای کمیّ توج  می:  4( رویکردهای کمی2ّ

( و 1973دهند. بارسلتو  ) ترین گروه را تشهیل می، و نیز جنجالی2222ی هداقل تا اوایل ده 

ا هل گیلری دوللت  های قابلل انلدازه  دهند ک  محققا  برخی ویژگی( توضیح می1976آمستروپ )

کنند و سپس هد بالاتری برای تعیین اینهل   )مساهت، جمعیت، تولید ناخالص ملی( را ارائ  می

(، خلود بارسلتو    1967) 5کننلد. وایتلل  ش  کسی مشمو، است و ش  کسی نیست مشخص می

الملللی، ایلن   های بینای از سازما ( و بسیاری دیگر، و نیز مجموع 2012) 6( و تورالسو 1973)

رویهردهلای کمّلی بل  قلر  هیجلدهم و تفهلر سلنتی در ملورد          اند. ریش تخاذ کردهرویهرد را ا

گردد کل  مهلاب  آ  قلدرت بلا متغیرهلای مشخیلی نظیلر جمعیلت،         الملل بر میسیاست بین

گیلری اسلت. ایلن رویهلرد،     سرزمین، ثروت، نیروهای زمینی و نیروهای دریایی نیز قابل انلدازه 

دهد زیرا با تفوق نظامی در پیوند هستند. در این بستر، توا  میهای مادی مزیت را ب  توانمندی

 :1998) 7کند. گوشلهای بزرگ متمایز میهای کوشک را از قدرتنظامی شیزی است ک  دولت

جمعیت اهمیت اساسی  ها قی  پهنای سرزمینی یا اندازهبندی دولتمقول "( بر آ  است ک  14

شود، عاملل اساسلی   ژیک و نیروی انسانی نظامی نامیده میداشت  است. آنچ  امروز عم  استرات

انلداز  . رویهرد کمیّ در سنت رئالیستی نیز قنلین "کردها را تعیین میبود ک  تهلیف بقای دولت

بازار و ثروت مرتیهند کل  آ  هلم بلا قلدرت نظلامی در       است. جمعیت و مساهت زیاد با اندازه

                                                           
1. I Know One When I See One Approach 
2. Streeten 
3. Hey 
4. Quantitative Approaches 
5. Vital 
6. Thorhallsson 
7. Goetschel 
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جمعیلت مهلم    (، انلدازه 41 :1983) 1هاب  نظلر بلوزا   (. ب  علاوه، مWaltz, 1979پیوند است )

 بلدو  انلدازه  "کنلد کل    . بوزا  اسلتدلا، ملی  "ای اجتماعی استدولت عمدتاً پدیده"است زیرا 

و لایف   کاتی، واهد در گروه همقهارا  بزرگتر بسیار شهننده بوده و تاقد توانمندی اجرای هم 

اشلها، جدیلد    ممهن اسلت بل  خلاقر توسلع     هایی .امروز شنین دیدگاه"ههومت بر خود است

هلای کلوشهی مالل سلنگاپور     (. ب  علاوه، دولتShweller, 2014قدرت منسوخ ب  نظر رسند )

(Mathews and Yan, 2007یا دولت )       های نفتی عربِ از لحلا  نظلامی ضلعیف املا از لحلا

دود، عملهلرد  ( ک  علیرغم منابز انسانی و مسلاهت محل  Handel, 1985اقتیادی قوی هستند )

های کوشک اروپای مرکزی هستند ک  هتی نسیت بل   نسیتاً خوبی دارند، و دیگرانی مال دولت

(. در واقز، گرش  تفهلر  Katzenstein, 1985; 2003اند )های بزرگ عملهرد بهتری داشت قدرت

های کوشک ناتوا  هستند، مهالعلات اخیلر کل  از معیارهلای     سنتی هاکی از آ  است ک  دولت

 ;Thorhallsson, 2011کنند )بلرای مالا،   کنند، این دیدگاه را تأیید نمیمیّ نیز استفاده میک

Panke, 2012a; Bunse, 2009.) 
( مورد جالب توجهی میلا  رویهردهلای کمّلی اسلت. پلژوهش او در      2012a: 315) 2اثر پانه 

دوللت در صلورتی   "کند کل   های کوشک در مذاکرات است و در این بستر استدلا، میمورد دولت

. "های مناسب در محیط مذاکراتی معین را داشت  باشلد کوشک است ک  کمتر از میانگین  رتیت

محلیط ملذاکراتی   "توا  کلوشهی یلا بزرگلی را تنهلا در     شایا  ذکر است ک  مهاب  نظر پانه  می

روی ایلن  توا  استنیاقاتی کرد ک  بل  ارزیلابی موانلز پلیش     می"تعیین کرد و تنها آنوقت  "معین

کنلد. وی  دیگلری هلم مهلرح ملی     . ب  علاوه، پانه  رویهرد کمیّ را ب  شلیوه "ها کمک کننددولت

دهلد.  الملللی ربلط ملی   منابز مالی را ب  توانایی یک دولت برای مشارکت ملؤثر در ملذاکرات بلین   

در  توانلد در مواردی ک  مشخص نیست کدام نلوع از  رتیلت ملی   "گیرد ک  بنابراین، او نتیج  می

 ."ها مهمتر از هم  باشد، منابز مالی نائب خوبی برای اندازه هستندیک مذاکره برای دولت

دهلد، دلایلل اعتیلار    ( هم ک  ب  ارزش رویهرد ملادی امتیلاز ملی   [1967] 78 :2006وایتل )

ها تنها علاملی نیسلتند کل  بل      پذیرد ک  توانمندیکند، اگرش  میشنین دیدگاهی را تییین می

بلا توجل  بل  جلرح و تعلدیل از قریل        "کند ک  دهند. وی تأکید میک دولت شهل میرتتار ی

تلر اسلت.   اهمیلت ملادی علاملی اسلت کل  از همل  کلم        ها، انلدازه ههومت های سنجیدهتلاش

المللی کشلور را  کند و نقش و منزلت بینتواند کسب کرد تعیین میمحدودیتی را برای آنچ  می

                                                           
1. Buzan 
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ملادی   . گرشل  اسلتدلا، وایتلل درسلت اسلت کل  انلدازه       "کنلد ملی  تر از بقی  تاییلت مهمئن

تواند ایفا کنلد،  کند و مربوط ب  منزلت و نقشی است ک  یک دولت میها را تعیین میمحدودیت

دقی  جمعیت و مساهت را مقایس  کرد تا مشخص شود آیا  این هم درست است ک  نیاید اندازه

 "شناسلم  بییلنم ملی  "تحده است. ب  این تعییلر، دیلدگاه   نقش و منزلت نروژ متفاوت از ایالات م

در و پلذیرد کل  برداشلت بلی     ( می1971رسد. بنابراین، شند سا، بعد وایتل )مفیدتر ب  نظر می

 پیهر از دولت کوشک بر تعریف دقی  مرجحّ است.

مادی هنوز ب  قور کلی هم در پلژوهش و هلم در رویل  ملورد اسلتفاده قلرار        رویهرد اندازه

گیرد زیرا مزیت بزرگی دارد؛ برای تحدید یک پهن  یا گیتی بسیار مفید است. بلا ایلن هلا،،     یم

پذیرنلد کل  هلر ملرزی میلنوعی و      کننلد ملی  اکار محققانی ک  از معیارهای کمیّ استفاده می

 ,Vital, 1967; Barstonخلورد ) ای خلا  ملی  خودسران  است و تنها ب  درد اهلداف مهالعل   

1973; Thorhallsson, 2011  بنابراین، تنوع زیادی در هدود بالاتر، هتی زمانی ک  مهالعلات .)

(. Archer and Nuggent, 2002اروپا تمرکلز دارنلد، وجلود دارد )    بر بستر مشاب  یعنی اتحادی 

هلای در  ها ب  دورا  مورد بررسی بستگی دارد. متغیر جمعیت، مالاً، برای دولتتردید، تفاوتبی

 32تلا   22ها پس از اسلتعمارزدایی، از  رشد تعداد دولت   نظر وایتل، در نتیج ها، توسع ، قی

 Payne andهای اخیر کاهش یاتت )ب  یک یا یک و نیم میلیو  در سا، 1667میلیو  در سا، 

Sutton, 1993 1میلیو . در این بسلتر، سلاتن   15تا  12یاتت  ثابت ماند: ( اما برای جها  توسع 

. وی "هاسلت غیردقی  و تلابز داوری « دولت کوشک»مفهوم "پذیرد ک  می (141-142 :2011)

هلای  دهد ک  شگلونگی تعیلین کلوشهی در سلازما     این نهت  را با ههایتی شخیی توضیح می

المناتز ب  عنوا  مشترک ک  از سوی دبیرخان  1667دهد. ساتن در سا، المللی را نشا  میبین

 12هلای کوشلک کل     المناتز در مورد دوللت گزارش مشترک روز رسانیمشاوری با مأموریت ب 

دانسلت کل  اگلر از    سا، قیل از آ  منتشر گشت منیوب شد، ب  معمای تعریف برخورد. او ملی 

، جمعیت هدود یک میلیو  یا کمتر، استفاده کنلد، هلد یلک میلیلو  تعلداد      1695معیارهای 

کاهش خواهد داد.  1667در سا،  24یا هتی  26ب   1695در سا،  26های کوشک را از دولت

با وجود این، شنین تحولی از لحا  سیاسی غیر قابل پذیرش خواهلد بلود. بنلابراین او اتلزایش     

را پیشنهاد کرده و در گزارش جدید اسلتدلا، کلرد کل  از سلا،      "آستان  ب  یک و نیم میلیو "

یلن واقعیلت   جمعیت جها  اتزایش یاتت  و همسازی نسلیی جمعیلت بلرای اهتسلاب ا    " 1695

                                                           
1. Sutton 
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بود  و نیز وجلوه سیاسلی تعلاریف کمّلی     . این داستا  کوتاه، روشنگر خودسران  "ضروری است

نماید، یعنی معیار جمعیلت بلین   ای نقش ایفا میرسد ک  نظام منهق است. ب  علاوه، ب  نظر می

 :2001) 1کند. بنابراین، منهق  از جهات بسیاری مهم است. اشلمید، اروپا و کارائیب تفاوت می

همسلایگا  آنهلا مشلخص     کوشهی بسیاری از کشورهای مورد نظر با اندازه"( تأکید دارد ک  85

شود تا خودشا : کانادا ب  نسیت ایالات متحده کوشک است و اتریش ب  نسیت آلما  )و هلر  می

 32برابلر بزرگتلر از اتلریش )و     122برند( با این ها،، کانلادا  دو از عوارض هقارت خود رنم می

 ."برابر بزرگتر از آلما ( است و شهار برابر آ  جمعیت دارد

ها یا تشابهات بین کانادا و اتریش تنها بر اسا  معیارهای کمیّ دشوار در واقز، تییین تفاوت

است و اگر مد نظر داشت  باشیم ک  هتی آلما  ب  عنلوا  دوللت کوشلک مهالعل  شلده اسلت       

های رویهرد کمّلی  رسد ک  ضعف(. ب  نظر میTuschoff, 2001شود )تر هم میوضعیت پیچیده

پایا  ندارد. هتی اگر در مورد این توات  داشت  باشیم ک  ش  کسی در ایلن گلروه اسلت و شل      

کسی خار  از آ ، تییین این مسئل  دشوار است کل  شلرا یلک دوللت بلا یلک و نلیم میلیلو          

و  جمعیت رتتار خواهد کرد. یلاتتن  جمعیت مشاب  یا متفاوت از دولتی با پنم، ده یا شهل میلی

ای تقرییاً ناممهن است، همانگون  ک  این گفتل  غیرعقلانلی   ها بویژه در میا  موارد هاشی تفاوت

بیست است از دولتی ک  با شانزده میلیلو    است ک  دولتی ک  با پانزده میلیو  جمعیت در رتی 

 کند.فاوت است یا متفاوت رتتار میجمعیتش مت بیست است ب  خاقر اندازه جمعیت در رتی 

( محل مناقش  بوده است East, 1973ها )ها با سیاستب  علاوه، تلاش برای پیوند توانمندی

(Duval and Thompson, 1980  مرور ادبیات سازما  تجارت جهانی نقاط مشترک کلاتی در .)

ورت برخورد ویژه باشلد  یابد تا قادر ب  توجی  ضرهای کوشک نمیهای دولتمشهلات و سیاست

هلای کوشلک و   گیرد ک  نیازی ب  تفهیک بین دولتو بنابراین سازما  تجارت جهانی نتیج  می

های کوشک در سازما  وجود ندارد. در ایلن بسلتر،   ترعی دولت بزرگ و دلیلی برای ایجاد مقول 

ک هلاکی از  هلای کوشل  ترعلی دوللت   های سیاسی را نیاید ناشیز انگاشلت. ایجلاد مقولل    مشوق

ضرورت برخورد ویژه با اعضای کوشهتر است، شیزی ک  برای بازیگرا  بزرگتر نلامهلوب اسلت.   

توانلد در  کند ک  تقدا  وضلوح در تعریلف خلود ملی    ( استدلا، می148 :2011بنابراین، ساتن )

 المللی یک مقیود باشد.های بینسازما 

                                                           
1. Schmidl 
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آنگاه نتایم عجیب و غرییلی هاصلل شلده و     های کمیّ مد نظر باشند،ب  علاوه، اگر تنها ویژگی

توانند نادیده گرتت  شوند؛ برای ماا،، از لحا  مسلاهت، سلوئد بایلد در میلا  سل       نهات مهم می

 نظامی یونا  نامتناسب بلا انلدازه   قدرت بزرگ اروپایی و کانادا باید ابرقدرت باشد؛ همچنین، هزین 

المللل  لللی متناسلب بلا جایگلاه آ  در نظلام بلین      المآ  است، و سهم مالت در هقوق دریایی بین

گوید، در هلالی  یک دولت با محیط آ  نمی نیست. ب  علاوه، معیارهای کمیّ شیزی در مورد رابه 

ای دهند ک  این مفهوم رابهل  ک  محققا  دولت کوشک هیچ تلاشی را ب  این تأکید اختیا  نمی

نفس  معنایی ندارد. یک دولت تنها در رابهل  بلا   است؛ برخی ادعا دارند ک  مفهوم دولت کوشک تی

تواند در یک هوزه کوشک باشد اما در دیگلری  دولت بزرگتر کوشک است. ب  علاوه، یک دولت می

موضلوعی   ( ک  اندازه ممهن اسلت قیل  هلوزه   1977) 1بزرگ. دیدگاه مورد همایت کوهن و نای

ققلا  دوللت کوشلک نیلز هسلت      متفاوت باشد، ب  قلور گسلترده ملورد همایلت بسلیاری از مح     

(Handel, 1985ماا، بسیار جدید، گزاره .) ( در ملورد الحلاق سلنگاپور و    2012) 2بریل و گلسمن

است، گرش  اگر ما جمعیت را معیار قرار دهلیم، آنهلا مسللماً دوللت کوشلک       22سوئیس ب  گروه 

ک بعُد یعنی جمعیلت داشلت    هستند. بنابراین، رویهرد معیارهای کمیّ ب  تنهایی و بویژه اگر تنها ی

 رسد.مفهومی ک  برای اهداف تحلیلی مفید باشد ناکاتی ب  نظر می باشد، برای ارائ 

یلک   سومین گروه آمستروپ ب  سایر متغیرهای درونزاد و برونزادی اشاره دارد ک  بلر انلدازه  

یلت جغراتیلایی، و   المللل، موقع توانند ساختار نظام بینگذارند؛ شنین عواملی میدولت تأثیر می

نظام سیاسی داخلی باشند. در واقز، بسیاری از محققا ، صرف نظر از رویهلرد خلود بل  تعریلف     

کننلد؛ از جملل    اند ک  با انلدازه تعاملل ملی   دولت کوشک، بر تأثیر سایر متغیرهایی تأکید کرده

ایی بهتر اسلت  ه(. با این ها،، شنین دیدگاه2006(، تورالسو  )1973(، بارستو  )1967وایتل )

هایی برای تهم کوشهی و بنابراین مهمل تعاریف نگریست  شوند. آنها در صلورتی  ب  عنوا  تلاش

بسیار مفید هستند ک  کوشهی را بفهمیم و شگونگی تعامل آ  با سایر عوامل را تییین کنیم اما 

م صلادق  رسند. این در رابه  با گلروه ششلم آمسلتروپ هل    بندی تعریفی عملیاتی نمیب  مفیل

در "برد. آمستروپ در آخرین گروه خود از آثار وایلرینن  است ک  تمایز مفهوم اندازه را پیش می

 کند.ب  عنوا  ماا، نقل قو، می "گیری منزلت قدرت کوشکمورد تعریف و اندازه

( رتیل ممنزلت  1کنلد:  هلای کوشلک را ارائل  ملی    ( پنم ویژگی متفاوت دولت1971وایرینن )

( نقشلی  5( تفلاوت در منلاتز؛ و   4( نوع معینلی از رتتلار؛   3ا  بالای نفوذ محیط؛ ( میز2پایین؛ 
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های عینی و ذهنی و نیز بین متغیرهلای درونلزاد و برونلزاد    متمایز. وایرینن تمایزی بین ویژگی

اسلتفاده از  "کنلد کل  همگلی مشلهلات خلود را دارنلد:       قائل است. با این ها،، وی اذعا  ملی 

های کوشک بسیار مرسوم است اما معناداری آ  بل  ایلن   قدرت هیک قیق معیارهای رتی  در تف

رتتار  کنندهشندبُعدی یک کشور ب  عنوا  عامل تعیین واقعیت بستگی دارد ک  تا ش  هد اندازه

 شود ک  میزا  بلالای نفلوذ، بیشلتر نتیجل     (. همچنین، وی متذکر میp. 94) "کندآ  عمل می

ری مستقل. ب  علاوه، شنین تنوعی از گرایشات رتتاری وجلود دارد کل    پایین است تا متغی رتی 

تعریف یک قدرت کوشک قی  آنها دشوار است. ب  علاوه، در رابه  با مناتز، وی بر آ  است ک  

مناتز ش  کسی در واقلز متفلاوت   "و روشن نیست  "معلو، نابرابری مادی است"تفاوت در آنها 

و  "رتی  و نقلش را بل  عنلوا  عناصلر اساسلی تعریلف      "( 99 :1971. در نهایت، وایرینن )"است

-در نظلر ملی   "شلده رویهرد مناتز را ب  عنوا  بسیار نویدبخش اما تا هد زیادی کمتر واکلاوی "

قدرت کوشک و جایگاه آ  را بل  روش مسللماً   "کوشد های خود میگیرد. وی با تلخیص دیدگاه

نیسلت املا    "تعریفی ب  تعییر دقی  کلم "عاد، ک  ب  نظر او م "کلی زیر تعریف و توصیف کند

 کند:بندی میهای دولت کوشک را مفیلرویهردی است ک  ویژگی

عینی پایین ومیا متیور پایین در بستری دارد کل  در آ    دولت کوشک دولتی است ک  رتی 

، یعنلی،  ای معلین رتتلار کننلد   های کوشک ب  شیوهرود قدرتکند. ب  علاوه، انتظار میاقدام می

پایین بر رتتار و امهانلات   های متوسط و بزرگ، ک  همراه با رتی تجویزات نقش متفاوت از قدرت

های کوشلک هلداقل تلا هلدودی متفلاوت از      گذارند. در نهایت، مناتز قدرتنفوذ آنها تأثیر می

دو  های بزرگ است، واقعیتی ک  دلالت بر تضاد پنها  یلا آشلهار منلاتز بلین ایلن     مناتز قدرت

 ها دارد.دولت قیق 

مفهومی  رسد شنین رویهردهایی بیش از تلاشی برای تعریف دولت کوشک و ارائ ب  نظر می

ها و رتتار دولت کوشک هسلتند.  کارآمد، معاد، راهنمایی مفید در رابه  با تفهر در مورد شالش

ماا، جدیلدتر کل  ایلن    کنم. های متفاوت تعریف نمیبنابراین، آنها را مشمو، تهرستی از مقول 

نماید، تلاش تورالسو  برای تمایز انلدازه اسلت. وی متغیرهلای سلنتی     نهت  را مجدداً تأیید می

نظامی، را با قیلف وسلیعی از متغیرهلای     یعنی جمعیت، مساهت، تولید ناخالص داخلی، هزین 

یلک   ف انلدازه کند تا شارشوبی مفهومی ارائ  کند ک  قلادر بل  تعریل   درونی و بیرونی ترکیب می

کنلد در هلالی کل     ( استدلا، می28 :2006دولت و نیز تییین رتتار یک دولت باشد. تورالسو  )

تلر بررسلی   یک رویهرد نظری ... باید در بستر بسلیار گسلترده  "متغیرهای سنتی مفید هستند، 
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شلتر  . بلرای توضلیح بی  "کننلد های عینی انضمامی را تعیین میگیریهایی اندازهکند ش  ویژگی

سیاسلی یلک دوللت از لحلا  توانمنلدی       انلدازه "شود ک  برای ماا، خود، وی متذکر می نهت 

های آ  ... و وجلوه سیاسلت داخللی آ     های بوروکراتنظامی آ  باید در رابه  با ارزیابی مهارت

دولت کوشلک شلامل شلش     ( یک رویهرد ب  اندازه8 :2006. قی  نظر تورالسو  )"تفسیر شود

 شود:مقول  می

 ثابت )جمعیت و سرزمین(؛ اندازه 

 تواند ساختار دولتی هلداقل و هضلور در سلهح بلین    هاکمیت )آیا دولت می اندازه-

 المللی را هفظ کند(؛

 های نظامی و اداری و میزا  انسجام داخلی، همراه با میلزا   سیاسی )توانمندی اندازه

 متحد بیرونی از سوی دولت(؛ هفظ جیه 

 بازار و موتقیت توسع (؛ دی )تولید ناخالص داخلی، اندازهاقتیا اندازه 

 بینند(؛ادراکی )کنشگرا  داخلی و خارجی، دولت را شگون  می اندازه 

 هلای آنهلا در   های نخیگا  هاکم و ایدهبندیها و اولویتترجیحات )بلندپروازی اندازه

 الملل(.مورد نظام بین

پلذیری یلک دوللت را در قاللب ایلن      کنش و آسیب تورالسو  بر آ  است ک  ما باید  رتیت

دولت را بر همین اسا  تعریف کنیم. گرش  دلایل خوبی برای رویهرد  مقولات بسنجیم و اندازه

هایی مال شارشوب تورالسلو  معتیلر و  ریلف    دولت وجود دارد و شارشوب شندبُعدی ب  اندازه

گیلری اکالر متغیرهلایی    او، اینه ، اندازه ها مواجهند.ای از ضعفهستند، ب  نظر من با مجموع 

توانند تعریفی انضمامی و ک  باید محاسی  شوند، در واقز بسیار دشوار است. دوم اینه ، آنها نمی

مفید برای اهداف تحلیلی ارائ  کنند. سوم اینه ، آنها تاقد دیدگاهی تهییقی هستند ک  بل  هلر   

ها را توضلیح  توانند مواردی از دولتنه ، آنها نمیها، ذاتیِ کوشهی و نیز بزرگی است. شهارم ای

 1های موضلوعی مختللف متملایز اسلت. بلرای مالا،، هلانگی       دهند ک  قدرتشا  در میا  هوزه

سوئیس، بست  ب  معیار تحلیل مورد استفاده، همزما  دولتی "کند ک  ( استدلا، می84 :1998)

ها،، تعیین جایگلاه سلوئیس قیل     . با این "کوشک، قدرتی سهح متوسط و قدرتی بزرگ است

 شارشوب تورالسو  دشوار است.

                                                           
1. Hanggi 
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پلذیری دوللت تورالسلو  بل      در اینجا باید تأکید کرد ک  متغیرهای  رتیت کنش و آسلیب 

( معتقد بلود معیارهلای کلیلدی تلوا  و ضلعف یلک دوللت هسلتند، یعنلی          1967آنچ  وایتل )

بلرای پیگیلری سیاسلت تلدبیری      رتیت دولت برای تحمل تشار، از یلک سلو، و توانلایی آ     "

-توا  خویشاوندی بلین دیلدگاه  ، نزدیک است. بنابراین، شایا  ذکر است ک  می"مخیو  خود

نیلز نزدیلک    1ادراک قلدرت از سلوی تلاکس    های وایتل و تورالسو  شناسایی کرد ک  ب  نحلوه 

وملت در برابلر   موتقیت یا ناکامی در تأمین تقاضاهای خود یا در مقا"( 1959هستند. ب  نظر او )

 ."ها، آزمو  موضز قدرت هر دولت استتقاضاهای سایر دولت

 

شهارم آمستروپ است ک  تعلاریفی را ترکیلب    گروه سوم، مقول : 2( رویکردهای ادراکی3

هلای  تهمنلد. نقلش ادراکلات در شلارشوب    ملی  "مشهل ادراکلی "کند ک  اندازه را ب  عنوا  می

ادراکلی بلرای دوملی     شده برای اولی و انلدازه بندی ادراک وایرینن و تورالسو  نیز ب  شهل رتی

کننلد نیلز ل قیل      هایی ک  خلود را کوشلک ادراک ملی   دولت"مورد تأکید است. ب  این تعییر، 

(. ادراکات کوشهی وجهلی اسلت کل     Amstrup, 1976: 166) "تعریف ل دولت کوشک هستند 

( 1969( و کلوهن ) 1969(، تلاکس ) 1968) 3بسیار مورد توج  مو  او، محققا  نظیر راتشتاین

کننلد کل  ادراک   قرار گرتت ک  ل گرش  هر یک از دیدگاهی متفاوت ل از این نهت  همایلت ملی    

هایشلا  مهلم اسلت. مهلاب  نظلر راتشلتاین       های کوشک در مورد کوشهی دوللت رهیرا  دولت

توانلد  ملی پلذیرد ن قدرت کوشک دولتی است ک  می"( ک  تمرکزش بر امنیت است، 29 :1968)

هلا،  های خود کسب کند و باید اساساً بر کمک سایر دولتامنیت را عمدتاً با استفاده از توانمندی

اش برای اتها بلر ابزارهلای   نهادها، ترآیندها یا تحولات متهی باشد؛ باور قدرت کوشک ب  ناتوانی

 ."یردالملل نیز قرار گهای دخیل در سیاست بینخود باید مورد پذیرش سایر دولت

جایی ک  ناامنی پیوسلت  و تراگیلر اسلت،    "کند ک  کوهن این تعریف را بر مینای این دیدگاه رد می

راتشلتاین پیلروی کنلیم،     . ب  نظر او، اگر ملا از نسلخ   "تواند ب  عنوا  متغیری قابل توج  عمل کندنمی

توانلد از خلود در   هایی نمیها بجز دو ابرقدرت کوشک هستند، شرا ک  هیچ دولتی ب  تندولت آنگاه هم 

مسلتقیماً رتتلار   « واقعیلت عینلی  »"کنلد کل    برابر ابرقدرت دتاع کند. با این هلا،، وی اسلتدلا، ملی   

کنلد. بلدین   شناختی اذعا  ملی و ب  همین دلیل وی ب  اهمیت بعُد روا  "کنددولتمردا  را تعیین نمی

                                                           
1. Fox 
2. Perceptions Approaches 
3. Rothstein 
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کنلد.  تمرکز ملی  "کنندرهایشا  ایفا میبینند کشونقش سیستمیک ک  رهیرا  دولت می"ترتیب، او بر 

توانلد  قدرت کوشک دولتی است ک  رهیرانش مد نظر دارند کل  نملی  "در این بستر، وی بر آ  است ک  

 (.Keohane, 1969: 296) "هرگز، ب  تنهایی یا در گروهی کوشک، تأثیر قابل توجهی بر نظام بگذارد

کنلد. وی بلر باورهلای رهیلرا      الا را ترکیب ملی ( دو دیدگاه ب1969رسد تعریف تاکس )ب  نظر می 

دولت کوشک و ادراکات دیگرا  در مورد جایگاه یک دولت در نظام تأکیلد دارد املا از امنیلت، تلا نفلوذ      

آنهلایی کل    "هلای کوشلک عیارتنلد از:    ( دوللت 751 :1969رود. قی  نظلر تلاکس )  یک دولت، ترا می

ای پذیرند ک  وز  سیاسی دولت خودشا  محدود ب  عرصل  ها( میرهیرانشا  )و نیز رهیرا  سایر قدرت

محلی است تا جهانی، وابست  ب  نیروهای سیاسی بیرونی برای بخش زیلادی از امنیلت خلود هسلتند، و     

 ."نظرکردنی باشدمناتز دولت خا  آنها ممهن است ب  ششم یک یا شند قدرت بزرگ صرف

ند، باید متذکر شد ک  آنها ادراکات را ب  نفلوذ  گرش  تعاریف بالا بر اهمیت ادراکات تأکید دار
هلای  دهند، بنابراین ب  گروه دیگری از تعاریف نیز مرتیهند ک  بلر محلدودیت  یا امنیت ربط می

کنلد و بعلداً ملورد تحلیلل قلرار خواهلد       تواند انجام دهد تمرکز ملی آنچ  یک دولت کوشک می
ک، ادراکات ناامنی و ناتوانی یلک دوللت   گرتت. بدین ترتیب، برای مو  او، محققا  دولت کوش

کوشک برای اقدام ب  تنهایی، معاد، بخش مهملی از هویلت دوللت کوشلک و بنلابراین بخلش       

 پردازی آ  است.نظرناکردنی مفهومصرف
انگاری نیز وارد بحث شدند. محققانی ک  روایت منفی کلوشهی،  ادراکات بعداً با خیزش سازه
شلده یاتتنلد کلم و بلیش     د، را ناخشلنودکننده یلا عملداً تحمیلل    ک  بر دولت ناقابل تمرکلز دار 

هلا شلیی  درخواسلت    . ایلن تللاش  "سازیدکوشهی شیزی است ک  شما می"استدلا، کردند ک  
( است یلا  Browning, 2006دولت کوشک اما میتهر ) های کوشک یا با ارتقای ایدهکنش دولت

قلیی ن  محلدودیت ل برهسلب آنچل  آنهلا      بر هسب میارزه"بندی مجدد کوشهی مفیل با ارائ 
(. شنلین  Lee and Smith, 2010: 1096) "توانند انجام دهنلد انجام نخواهند داد، ن  اینه  نمی

خود هستند.  ها قادر ب  انتخاب اندازهرویهردهایی پژواک محققانی بودند ک  بر آ  هستند دولت
الملللی، نقلش   از لحلا  بلین  "  ایسللند  کند ک( استدلا، می138 :2009برای ماا،، تورالسو  )

جدیلدی را   خلود انتخلاب کلرده اسلت ... انلدازه      جدیدی را بر اسا  ارزیابی مجددش از اندازه

، املا همچنلین پیشلتر در جنل  کلاد      2222 . گرش  ایسلند در اوایل دهل  "انتخاب کرده است
(Ingimundarson, 2003  با انگلیس موت  ب )" شلد، تردیلد    "  خلود زنلی بلالاتر از وز  مشلت

تلری  تلوا  بل  شلهل معقلو،    اندکی وجود دارد ک  همچنا  دولتی کوشک است. از این رو، ملی 
های کوشک ارتقلا داد، روایلت جدیلدی در    دولت استدلا، کرد ک  ایسلند خود را در قالب مقول 
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ادی جهلانی  اش را تغییر داد. با وجود این، بحرا  اقتیمورد کوشهی خود ساخت، ن  اینه  اندازه
 پذیری بالای آ  را تاش کرد.آسیب

( بیشتر توضلیح داد  63 :2001) 1پیوند بین ادراکات و رتتار یک دولت کوشک را هنریهسو 

... تیویر یک دولت و رتتار مربوط ب  آ  اسلت.   "کوشهی"آزمو  اساسی "کند ک  استدلا، می

هلا از سلوی   است ک  برخی دوللت دولت کوشک بر این شناخت استوار  این نوع شناسایی پدیده

-شوند و در یک کلام، محترمان  یا گاهی برعهس میارزهتلقی می "دولت کوشک"خود و دیگرا 

 ."کنندقلیان  بر همین اسا  رتتار می

سلاز باشلد،   تواند ب  شدت مشهلها، قی  ادراکاتشا  میدولت 2بندیبا این ها،، خودمقول 

تر از تلاش توا  تیور کرد شیزی محتملنمی"نی یادآور شد: همانگون  ک  پرزیدنت ویلسو  زما

کننلد باعلث نلاهمخوانی یلا اخلتلاف      بندی میبرای داشتن سی یا شهل دولتی ک  خود را قیق 

ای از مسلائل  (. شنین رویهردی با مجموع Duval and Thompson, 1980شده در )نقل "شود

توا  ادراکات را مد نظر داشت  باشیم؟ شگون  میاساسی مواج  است: ادراکات ش  کسانی را باید 

یلک دوللت    توانند اندازهب  آزمو  کشید؟ اگر ادراکات متفاوت باشند ش  و آیا آنها ب  تنهایی می

های کوشک وجود دارد ک  تیمیم گرتتند نقش بزرگتلری نسلیت   را تغییر دهند؟ موارد تراوانی از دولت

(، هلنلد  Henrikson, 2001دهد ایفا کنند؛ برای ماا،، نیوزیلند )میب  آنچ  جایگاهشا  در نظام اجازه 

(Maes and Verdun, 2005( دانمارک ،)Wivel, 2013  رهیلرا  دوللت .)    هلای کوشلک اغللب

هلای برجسلت ،   کننلد کل  بلا ویژگلی    هلای ملد، ادراک ملی   های خود را ب  عنوا  دوللت دولت

ند نفوذ قابلل تلوجهی در جهلا  اعِملا، کننلد.      توانهای موتقیت میهای ویژه، یا داستا  مهارت

اسرائیلی، در  ، ماالی گویاست. اِبا ، سیاستمدار و دیپلمات برجست 3اسرائیل، قی  تیویر ابا اِبا 

( Holsti, 1970: 266شلده در  ؛ نقلل Abba Eban 1965با تلویزیو  ایلالات متحلده )   میاهی 

خواهلد از تضلای    خود داشت  باشد. اگر ملی  ا هار داشت:یک کشور کوشک باید رسالتی خار  از

تر ایفا کند ... ب  شلهلی کلاملاً غیرمنتظلره،    انسانی کلی بست  خلا  شود، باید نقشی در عرص 

های گونلاگو  ملا، سلعی و    بود ، قادر ب  ایفای این نقش است ... تلاشاسرائیل، علیرغم کوشک

الوصلو، و دم  ای بسیار سهلرا آشهارا ب  عرص اینها اسرائیل  اجتماعی، هم  خهاها، تنوع تجرب 

توانند این ترآیند در ها، توسع  را بیاموزند.بل   کند ک  در آ  سایر کشورها میدست تیدیل می

                                                           
1. Henrikson 
2. Auto-Categorization 
3. Abba Eban 
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تلر اسلت؛   های کوشک از داشتن مأموریتی ویژه در جها  بسیار قدیمیرسد ادراک دولتنظر می

 ( متذکر شد:11-9 :1918) 1روژ نانسنن برای توجی  بیهرتی اسهاندیناوی، وزیر خارج 

مانلد  از ایلن جنل     تلاشما  را بلرای بیلرو    ماند  را انتخاب کرده و هم  ما با این باور بیهرف

کردیم ک  ممهن است بدین ترتیب ب  بشریت خلدمت کنلیم ... اکنلو ، تهلیلف و مأموریلت بلزرگ       

 بیهرتها اسلت کل  زنجیلر توسلع       های کوشک هفظ صلح تا جایی است ک  توا  دارند .و یفدولت

ای بماننلد کل    کند ک  برخی خلار  از منازعل   انسانی را نشهست  هفظ کنند ... خود تمد  اقتضا می

کشد. این واقعیت کل  ملا کشلورهای اسلهاندیناوی     اکنو  دارد تقرییاً کل جها  را ب  گرداب خود می

تواننلد  هلای کوشلک، ماهیتلاً نملی    د. دوللت دارکوشک هستیم، ما را از تحق  این مأموریت باز نملی 

هلای جدیلدی دارنلد کل      ای برای جستجو و یاتتن راهامپریالیستی باشند ... و بنابراین مأموریت ویژه

( در ا هاراتش پس از نشسلتی  2013) 2کلی منسوخ کند.جا  کریبشریت باید بپیماید تا جن  را ب 

العاده بزرگ را بلر روی  های توقنروژ یهی از نقش"د ک  نروژ اسپن بارت متذکر ش با وزیر امور خارج 

. ایلن در ملورد   "توا  گفت نروژ یهلی از شلهروندا  جهلانی بلزرگ اسلت     کند ... میاین کره ایفا می

ادراکات کری از نقش نروژ و نقش بالفعل نروژ شل  معنلایی دارد؟ آیلا سلهم نلروژ، قیل  معیارهلای        

 ایت آیا نروژ دولتی کوشک است یلا نل ؟ مالا، دیگلر از منلا ره     کوهن، قابل توج  است یا ن  و در نه

 "بریتانیلای صلغیر  "( ب  بریتانیا بل  عنلوا    April, 2015 4) اکونومیستانتخابات امسا، لند  است؛ 

کنلد و منلابز نظلامی و دیپلماتیلک آ  کلاهش      اشاره کرد ک  نقش کوشهتری در امور جها  ایفا می

برجست  صغیر ادراک کرد؟ گرش  درست است کل    ریتانیا را مانند این مجل توا  بیابند. اما آیا میمی

های نظامی و دیپلماتیک خود را محدود کرده است، هنلوز عضلو دائلم شلورای امنیلت      بریتانیا بودج 

سازما  ملل متحد، متحد نزدیک ایالات متحده و کنشگری قدرتمند در تجارت جهانی اسلت. از ایلن   

 یهرد ادراکات نیز مناسب تعریف دولت کوشک نیست.رو، روشن است ک  رو

 

تعاریفی ک  شامل رتتار دولت کوشک هستند، گروه شهارم ایلن  : 3( رویکردهای رفتاری4

( نیز مواتقند 1976( و آمستروپ )1973(، بارستو  )1971دهند. وایرینن )بررسی را تشهیل می

کننلد و در واقلز   شک را تعریف ملی های کوک  رتتار عنیری است ک  مهاب  آ  محققا ، دولت

شواهد زیادی در همایت از این دیدگاه در این ادبیات وجود دارد. بارستو  و آمستروپ در ملورد  

                                                           
1. Nansen 
2. John Kerry 
3. Behaviour Approaches 
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گوینلد در هلالی کل  وایلرینن بل       سلخن ملی   "های گوهری رتتار دولت کوشکویژگی"برخی 

مهاب  رتتارشلا   های کوشک را کند. محققانی ک  دولتاشاره می "ماهیت رتتار دولت کوشک"

ها تمرکز دارند. رویهردهای درو  این گلروه بلا آنچل  یلک     کنند، عمدتاً بر محدودیتتعریف می

کننلد کل  دوللت کوشلک شیسلت.      تواند انجام دهد مشلخص ملی  تواند و نمیدولت کوشک می

هلای ایلن مقولل  هسلتند. شنلین      کنند، ماا،تعاریفی ک  کوشهی را با مناتز محدود تعریف می

ویلن دارنلد    های کوشلک در کنگلره  های بزرگ و دولتهایی ریش  در تقسیم بین قدرتگاهدید

(Neumann and Gstohl, 2006با این زمین ، برخی بر آ  بودند ک  قدرت .) های کوشک تقط

ابزارهای دتاع از مناتز محدود را دارند و در مورد اکار آنها درست است ک  تنها مناتز محدودی 

( 16 :2001) 1های کوشلک، کلرو  و سلینگر   یاً دو ده  بعد در بستر مهالعات دولتدارند. تقری

تلوا  بل    های کوشلک را ملی  قدرت"شوند ک  زنند و متذکر میها پیوند میرتتار را ب  توانمندی

هایی تعریف کرد ک  منابز دیپلماتیک و مادی آنها آنقدر محدودنلد کل  رهیرانشلا     عنوا  دولت

. گرش  ب  قور "کنند تا پیگیری مقاصد جهانی تراگیرترمامیت ارضی تمرکز میعمدتاً بر هفظ ت

هلایی بلر   های کوشک منلاتز محلدود دارنلد و بلا محلدودیت     کلی پذیرتت  شده است ک  دولت

برنلد. آیلا   ملر  رنلم ملی   ملر  ل تخلم    های خود مواجهند، شنلین رویهردهلایی از مسلئل     کنش

دهنلد  های محدودشا  نشلا  ملی  را ب  خاقر توانمندی های کوشک نوع مشخیی از رتتار دولت

 کوشهی است؟ یا نوع مشخیی از رتتار وجود دارد ک  نماینده

توانلد  کنلد کل  ملی   های ملی ک  وایرینن ب  آنها ب  عنوا  عنیری اشاره میدر رابه  با نقش

هلا از نقلش   تبرداشل ( و اثر او در ملورد  1970) 2دولت کوشک را شناسایی کند، باید ب  هالستی
هلا  مراجع  کرد ک  یهی از مهالعات بسیار معدود در مورد نقش ملی در مهالع  سیاست خارجی

بلانی  های مشخیی مال میانجیگری یا خدمات صلحالملل است. هالستی مسئولیتدر روابط بین

تمایزات گیرا  از هایی را ب  آگاهی تیمیمزند. او شنین انتخابهای کوشک پیوند میرا ب  دولت

توا  استدلا، کرد ک  ادراک باز هم ایفلای نقلش   دهد. بنابراین، میالمللی نسیت میمنزلتی بین

دهلد را  کند. با این ها،، هالستی هیچ یک از هفده نقش متفاوتی ک  مورد تحلیلل قلرار ملی   می

تعاریف رسد قدرت تییینی زند. بدین ترتیب، ب  نظر میهای کوشک پیوند نمیمنحیراً ب  دولت

های مشخص محدود است، شرا ک  آنها تنها یک جنی  را مد نظر دارنلد و  میتنی بر رتتار و نقش

 آ . کوشهی است یا نشان  هتی در این صورت روشن نیست ک  آیا یک رتتار مشخص نتیج 

                                                           
1. Krause and Singer 
2. Holsti 



 9318 ، زمستان4، شماره 33فصلنامه سیاست خارجی، سال / 11

 

این شالشی است ک  باید برای گروه ترعی دیگر این مقولل  نیلز مهلرح شلود، یعنلی بلرای       

است. همانگونل    "کنندگا  امنیتمیرف"های کوشک ب  عنوا  ویهردشا  ب  دولتآنهایی ک  ر

هلای کوشلک   ( بر آ  هستند ک  دوللت 1969( و نیز تاکس )1967ک  در بالا دیدیم، راتشتاین )

هلای خلود اتهلا کننلد و بلدین      توانند برای امنیت خود بر توانمنلدی هایی هستند ک  نمیدولت

 1ریمیهلر  1674سوی منابز بیرونی هسلتند. بل  عللاوه، در سلا،     ترتیب در جستجوی کمک از 

 2(. ب  نظر الِملن p. 18) "دولت کوشک دولتی است ک  عهش امنیت دارد"کند ک  استدلا، می

( نفوذ بر مناتز امنیتلی  1توا  دولت کوشک را با توانمندی محدود برای )... می"( 171 :1995)

قدرت بزرگی با هملا    ( دتاع از خود در برابر همل 2)یک قدرت بزرگ یا تهدید مستقیم آ ؛ و 

کشور کوشلک را بل  عنلوا  کشلوری کل       "( 1998. هنریهسو  )"میزا  برانگیخت  تعریف کرد

کند. با این ها،، این مسئل  ک  آیلا  تعریف می "های خود از خود هفا ت کندتواند با تلاشنمی

یا آیا ب  ایلن خلاقر کوشلک اسلت کل        دولت کوشک ب  این خاقر ناامن است ک  کوشک است

ناامن است همچنا  در انتظار پاس، اسلت. در هلالی کل  نلاتوانی در هفلظ امنیلت بل  صلورت         

شلد  و  مستقل باید یک ویژگی دولت کوشک باشد، برای تعیین کوشهی بویژه در دورا  امنیتی

( امروز بل  مراتلب   1967( بر وایتل )1969رسد.نقد کوهن )نظمی اتراقی ما کاتی ب  نظر نمیبی

سا، قیل موج  است. ب  علاوه، محققا  بسیاری وجود دارند ک  مال کوهن نفلوذ را   56بیش از 

اصلهلاح دوللت کوشلک موضلز     "( بر آ  است ک  19 :1998دهند. گوشل )بر امنیت امتیاز می

کند. ویژگی این موضز، کسری نفلوذ و خودمختلاری   یک دولت در قیا، محیهش را توصیف می

بلر خللاف   "کنلد کل    المللل اسلتدلا، ملی   ( از دیدگاه اقتیاد سیاسی بلین 1 :2000) 3. موسز"است

 هلا المللی یا سیاستهای بازِ کوشک توانایی اندکی برای تأثیر بر بازارهای بینهای بزرگتر، دولت دولت

( 456 :1988) 4. قی  نظلر ملارِ   "پذیر هستندپذیر ومیا سیاستدارند؛ قی  تعریف، آنها هزین 

توانند ب  صورت تردی بر نظام تلأثیر بگذارنلد و بایلد در تعلداد زیلادی      های کوشک نمیقدرت"

. "متحد شوند تا تأثیری داشت  باشند ک  قدرت کوشک واهد تاقد توانایی نفوذ بلر اتحلاد اسلت   

هلای   ادراکات. در واقز، هر دو مقول رسد اما بدو  جنی این دقیقاً مال تعریف کوهن ب  نظر می

 کنند.ها را با توج  ب  موضز و نفوذ آنها در نظام شناسایی میمتفاوتی از دولت
  

                                                           
1. Raeymaeker 
2. Elman 
3. Moses 
4
. Mares 
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 الملل وقتها در نظام بینبندی کوهن از دولتمقوله
 نظام کنندهتعیین

 های بزرگ()قدرت

 نفوذگذار نظام

 های ثانویه()قدرت

 تأثیرگذار نظام

 های متوسط()قدرت

 اثر نظامبی

 (های کوچک)قدرت

 ایالات متحده

 اتحاد شوروی

بریتانیا، ترانس ، آلما  

غربی، ژاپن، شین 

 کمونیست، هند

کانادا، سوئد، 

پاکستا ، برزیل، 

 آرژانتین

های دیگر ای از دولتدست 

ی هاک  اکارشا  در مقول 

های کوشک وایتل دولت

 گیرندجای می

 

ای رتتلار دوللت کوشلک و    هل تلوا  تعریلف جلامعی را بلر اسلا  ویژگلی      با ایلن هلا،، نملی   

خلوبی از   بندی کرد. ارزش رویهردهای بالا این است ک  ایلده های پیش روی آنها مفیل محدودیت

پلذیری  هلا و آسلیب  معنای کوشهی برای اکار محققا  دوللت کوشلک کل  کلوشهی را بلا محلدودیت      

. (Vital 1967; Gerger, 1975; Knudsen, 2000دهند )بلرای مالا،،   کنند ب  دست میشناسایی می

های کوشک بارها از هدود خود تراتلر رتتل  و نیلز از    با وجود این، باید خاقرنشا  کرد ک  دولت

اند. گرش  مناتز آنها محلدود اسلت، جلدی و پرهلرارت     ناهمپایگی قدرت ب  نفز خود بهره برده

وتقیلت  کنند این جدیت و هرارت برای مهستند و محققا  بسیاری وجود دارند ک  استدلا، می

 ;Fox, 1959; Karsh, 1997; Wallace, 1998; Lindell and Persson, 1986مهلم اسلت )  

Baldacchino, 2009; Thorhallsson, 2011; Panke, 2012a; 2012b; 2012c  در هلالی .)

های خود را در سراسلر جهلا  بگسلترد، دوللت کوشلک بلا       ک  یک قدرت بزرگ باید توانمندی

هم  یلا  "ود، با ابزارهای نظامی، هقوقی یا دیپلماتیک خود، با ذهنیت تمرکز بر نیردهای بقای خ

(. با این ها،، یهی از شیزهایی Mack, 1975; Shaohua, 2009شود )ب  کرات پیروز می "هیچ

تشلخیص دوللت کوشلک در     آموزد، عدم ناشیزانگاری اخلاق یا قوهک  ویتنام همچنا  ب  ما می

وقتی از وی  2ب  هنری کیسینجر 1است. پاس، نگوین وا  تیو "زندگی یا مرگ"رابه  با وضعیت 

 (.Waltz, 1979: 194شده در خواست  شد جن  در ویتنام را خاتم  دهد روشنگر است )نقل

قیلدی و راهتلی در ایلن    توانید تجملل بلی  دکتر کیسینجر، شما غولید. بنابراین، اهتمالاً می

جهلا    بد برای شما هیچ اهمیتی ندارد. اگر ب  نقشل  توانم. توات  توات  را تحمل کنید. من نمی

نگاه کنید، تقدا  ویتنام جنوبی شیست؟ یک نقه  یا ذره. تقدا  ویتنلام جنلوبی ممهلن اسلت     

                                                           
1. Nguyen Van Thieu 
2. Henry Kissinger 
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هتی برای شما خوب باشد. ممهن است برای مهار شین و استراتژی جهانی شما خوب باشد. اما 

انتخلاب بلین مسلهو و پهلن      برای ما، مسئل استراتژیک جها  کار ندارد.  ویتنام کوشک با نقش 

 انتخاب بین زندگی و مرگ است. نیست. مسئل 

برنلد، وقتلی کل     های کوشک از کوشهی و تقدا  امنیت و نفوذ خود بهره میب  علاوه، دولت

( یا وقتلی خلود را قربلانی یلا     Fox, 1959اهمیت جلوه کنند، و بنابراین ن  خهرناک )مایلند بی

کنند مال ایسللند قلی جنل  کلاد بلا بریتانیلا       ی دولتی قدرتمندتر معرتی میکشمورد ضعیف

(Ingimundarson, 2003ب  علاوه، بسیاری از محققا  استدلا، می .)    کنند کل  کلوشهی اسلت

هلای  و در ملواردی نقلش   "بالاتر از وز  خود مشت بزنند"دهد های کوشک اجازه میک  ب  دولت

ترسلد یلا متنفلر    ایفا کنند؛ هیچ کس از یک دولت کوشلک نملی   المللیقابل توجهی در سهح بین

و امیلدبخش   بینانل  تیلویر خلوش  "کنلد  ( استدلا، ملی 86 :2001نیست. همانگون  ک  اشمید، )

هلای کمتلر   هم نیستند، واکلنش  "قدرتی"تواند مفید باشد. آنها، ک  شندا  های کوشهتر میدولت

شم لوگزامیورگ یا اتریش کمتر از سوزاند  پلرشم ایلالات   انگیزند )سوزاند  پررا بر می شدهقهیی

هلا و در ملورد منلابز محلدود     . بدین ترتیب، کوشهی ب  معنای محدودیت"متحده خوشمزه است(

 گوید.است، با این ها،، شیزی در مورد عملهرد یک دولت کوشک در تأمین مناتعش نمی

کننلد  های کوشک تشریح ملی دولت رویهردهایی ک  تقدا  نفوذ را ب  عنوا  ویژگی گوهری 

-تللاش  کنند ک  جای آ  در هم شایستگی قابل توجهی دارند شرا ک  دیدگاه متفاوتی ارائ  می

کننلد کل    ایم ب  شدت خالی است. آنها ب  ما یلادآوری ملی  های دیگری ک  تاکنو  تحلیل کرده

ها در نظام است. آنها بر یلک  هالملل در واقز در مورد روابط، ناهمپایگی قدرت و جایگاروابط بین

کنند ک  همانا این است ک  آنها ب  تنهلایی قلادر بل     های کوشک تأکید میویژگی گوهری دولت

هلای بلزرگ اسلت. شنلین     برانگیختن تغییر قابل توج  در نظام نیستند. این تقط صفت قلدرت 

( از Maass, 2009( است ک  گرش  پلنم سلا، قیلل )   711 :2014) 1دیدگاهی مورد تأیید ما 

هلای کوشلک   آنچ  دولت"کند ک  تر هواداری کرد، در بررسی جدیدتر اذعا  میمفهومی گشاده

تیزیهی آنها بلهل  نلاشیزیِ سلاختاری آنهلا در نظلام       کند ن  اندازهها وصف میرا در سهح نظام

لتی های کوشک ب  عنوا  ... واهدهای نظام دوهای بزرگ است. دولتگرتت  از سوی قدرتشهل

 ."ارتیاط هستندشوند ک  ب  صورت منفرد با ساختار نظام دولتی بیتعریف می

 

                                                           
1. Maass 
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این دیدگاه، گروه پنجم تعاریف بررسی پیش رو است؛ دیدگاهی : 1ای( رویکردهای رابطه5

گذشت  بیشتر و بیشتر مورد پذیرش محققا  اروپلایی قلرار گرتتل  املا در میلا        ک  در دو ده 

( متلذکر  177 :1997) 2( نیز قابل مشاهده است. در ایلن بسلتر، دا،  1973های بارستو  )مقول 

شود: کوشک صرتاً نیاید کوشک در اندازه تفسیر شود ... کوشک در اینجا بل  عنلوا  کوشلک    می

. "کلوشهتر از "ب  عنوا   "کوشک"شود؛ در رابه  با کنشگر بسیار بزرگتر و قدرتمندتر تلقی می

از لحلا   "تواننلد  هلایی ملی  شلود کل  شنلین موجودیلت    تلذکر ملی  خود م دا، برای توضیح نهت 

عنیلر  "باشند؛ با این هلا،،   "جغراتیایی وسیز یا از لحا  اقتیادی یا غیر آ  موت  یا هتی مسلط

کننده این است ک ، از جهات دیگر هر شقدر قوی، از دیدگاه استراتژیک دولت کوشک خلود  تعیین

. قی  نظلر هلانگی   "یابدکنشگر یا گروه دیگری از کنشگرا  میپذیر در برابر را در جایگاهی آسیب

هلای  شوند ک  در رابه  بلا دوللت  هایی تعریف میهای کوشک ب  عنوا  دولتدولت"( 84 :1998)

دوللت کوشلک   "( بلر آ  اسلت کل     184 :2002) 3. کنادسن"قدرتمندتر ضعیف یا وابست  هستند

رویهلرد   . ملورد اولیل   "درت در برابر دولت دیگلر باشلد  پسَتی آشهار ق تواند هر دولتی در رابه می

( در ملورد ترکیل  بل  عنلوا  دولتلی      1975) 4ن  شندا  معروف گرِگرِ توا  در مقال ای را میرابه 

(. دیلدگاهی  p. 110اسلت )  "تلر رابهل   دولت کوشک قلرف ضلعیف  "کوشک نیز یاتت. ب  نظر او، 

 ;Rickli, 2008ت کوشلک قلرار گرتتل  اسلت )    ای از محققلا  دولل  مشاب  مورد پذیرش مجموع 

Thorhallsson and Wivel, 2006; Wivel and Steinmetz, 2010; Archer et al., 2014 .)

ک  بدا  معناست  "کنندای نامتقار  تعریف میدولت کوشک را ب  عنوا  قرف ضعیف رابه "آنها 

و تجللی نهلادی آ  هسلتند،     اسیر پیهربندی قدرت"هایی هستند ک  های کوشک دولتک  دولت

 (.Mouritzen and Wivel, 2005) "آنها با آ  شیست صرف نظر از اینه  رابه 

های کمی متفاوت ایلن تعریلف را پذیرتتل     پژوهی گون بزرگی از دانش از آ  زما ، مجموع 

تواننلد  های کوشک متمایز اسلت ایلن اسلت کل  آنهلا نملی      است ک  تأکید دارند آنچ  در دولت

 ,Wivel and Steinmetzرا بل  تنهلایی تغییلر دهنلد )     "ای نامتقلار  اهیت یا کارکرد رابه م"

(. این مو  آخر رویهردهای تعریفی بر این دیدگاه تأکید دارد کل  کلوشهی یلا بزرگلی     7 :2010

تواند در سلهح  زمانی مشخص تعیین و تحلیل شود، شرا ک  یک دولت می -باید در بستر مهانی

ای قدرتی بزرگ. ب  علاوه، جایگاه یلک  لل کوشک باشد اما همزما  در سهح منهق المنظام بین
                                                           
1. Relational Approaches 
2. Dahl 
3. Knudsen 
4. Gerger 
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ها از زمانی بل   ها و ترصتموضوعی تفاوت کند و، ب  علاوه، شالش دولت ممهن است قی  هوزه

ای ن  بلر  دیگر تغییر کنند. ب  این تعییر، هوادارا  رویهرد رابه  ای ب  هوزهزما  دیگر و از هوزه

 هایی ک  یک دولت دارد بله  بر قدرتی ک  قادر ب  اعِما، آ  است تمرکز دارند.توانمندیمیزا  

رسلد، شلرا   پنداران  ب  نظر میای دوگان  است ک  سادهای هاکی از رابه با این ها،، رویهرد رابه 

در قللب  تر است. با وجود ایلن، ایلن رویهلرد اسلت کل       الملل ب  مراتب پیچیدهک  معمولاً روابط بین

یک دولت با محیهش تمرکز دارد. ب  عللاوه، تأکیلد آ  بلر     الملل قرار دارد شرا ک  بر رابه روابط بین

 ,Keohane, 1969; Maresهای محققلا  رویهلرد نفلوذ نزدیلک اسلت )     ها و نفوذ ب  دیدگاهجایگاه

1988; Goetschel, 1998; Moses, 2000   ( بل  عللاوه، گرِگِلر .)کنلد  ، ملی ( اسلتدلا 110 :1975 

ویژگی شارشوب ارجلاع اساسلی بلرای قلدرتی کوشلک کل  نهایتلاً در قاللب آ  بایلد اقلدام کنلد،            "

پلذیری در  پذیری ل آسیب های محدود، منابز محدود، مناتز محدود و آسیبها ل توانمندی محدودیت

نین رویهلردی بلا   توا  ترض کرد ش. بنابراین، می"برابر اجیار، در برابر تشار، در برابر تهدیدات ل است 

های کوشک تأکید دارنلد  های دولتهای محوری آ  محققانی قابل پیوند است ک  بر محدودیتگزاره

دهد. بدین ترتیب، دلایلل خلوبی   ها میتری ک  اولویت را ب  دیدگاه توانمندیو نیز با گروه پرجمعیت

بره  بود ک  تعاریف مختللف   برای شروع تفهر در این رابه  وجود دارد ک  بارستو  در این استدلا،

های مختلف تعریف دولت کوشک بلیش از آنهل    رسد راهبیشتر مهمل هستند تا متناقض. ب  نظر می

 مشترک وجود دارد. کنیم ب  هم متیل هستند  و میا  آنها نوعی زمین اغلب تهر می

هلای کوشلک   تای است ک  دولمعهو  رویهرد سلیی اولی  ای، گون ب  علاوه،  تعریف رابه 

کنلد. بلرای توضلیح ایلن دیلدگاه، مالالی از       را ب  سادگی ب  عنوا  ن  قدرت بزرگ تعریلف ملی  

 کنند ک :ای ادعا میکنم ک  در دتاع از تعریف رابه ( نقل می654 :2006) 1تورالسو  و ویوِ،

هایی هستند ک  قادر ب  تغییر خهوط تراز اساسلی  های کوشک دولتقی  این تعریف، دولت

این بستر نیستند ... بر عهلس، یلک قلدرت بلزرگ دولتلی اسلت کل  قلادر بل  تغییلر شلرایط            

اروپا یلا تلرک نلاتو را     نیروهای خود از قاره سیاستگذاری است: اگر ایالات متحده جابجایی هم 

اروپا یا تغییر اساسی جایگلاه خلود در سیاسلت امنیتلی      انتخاب کند یا اگر ترانس  ترک اتحادی 

اروپا را انتخاب کند، این نهادها و بنابراین شرایط سیاستگذاری اساساً تغییر خواهد کرد.  اتحادی 

 بر عهس، اگر دانمارک ناتو را ترک کند یا اگر اتریش جایگاه خود در سیاسلت امنیتلی اتحادیل    

ها های کوشک اهسا  خواهد شلد.آن اروپا را اساساً تغییر دهد، نتایم عمدتاً از سوی خود این دولت

                                                           
1
. Thorhallsson and Wivel 
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توانند تهدید معتیر ترک، تغییر یا تخریب ساختارهای نهادی را داشت  باشند. بنلابراین، انتظلار   نمی

 های بزرگ مواج  باشند.ها نسیت ب  قدرتمتفاوتی از شالش رود آنها با مجموع می

 

شلود کل  بلین    بررسی گروه ششم ب  رویهلرد ملازاد، منتهلی ملی     : 1( رویکردهای مازاد6

( و 1971شود. گرش  مورد غفلت آثلار ملروری وایلرینن )   بزرگ و بقی  تمایز قائل میهای قدرت

 ;Neumann and Gstohl, 2006( و هتی مورد مخالفلت محققلا  معاصلر )   1976آمستروپ )

Archer et al., 2014هلای  های کوشک و قدرت(، رویهرد سلیی ک  ریش  در تقسیم بین قدرت

 مدتی قولانی مورد استفاده قرار گرتت  است. وین دارد، برای بزرگ در کنگره

هلای  هایی را اتزود ک  دولت کوشک را در مقایسل  بلا قلدرت   باید ب  تعاریف بالا، سایر تلاش

دوللت کوشلک دولتلی    "( ک  قی  نظلر او:  294 :1964) 2کنند مال واندِنیوشبزرگ تعریف می

. بل  عللاوه،   "ایط برابلر نیسلت  های بلزرگ در شلر  است ک  قادر ب  درآویختن در جن  با قدرت

های کوشک بر منابز قدرت کلاتی بلرای پیگیلری    دولت"( بر آ  است ک  8 :1993) 3کلستروپ

اش تلرض  ( در بستر مهالعل  40 :2001) 4. همچنین، دوک"سیاست قدرت مسلط هاکم نیستند

 "ندهایی هستند ک  عضو گروه تما  بوسنی و کوزوو نیستدولت« های کوشکدولت»"کند می

هلای  هایی ک  در آ  مشارکت کردند عیارت بودند از: ایالات متحلده، روسلی  و قلدرت   ک  دولت

بزرگ اروپا؛ آلما ، ترانس ، بریتانیا و ایتالیا. در نهایت، در این گروه، جلایی هلم بلرای محققلانی     

پذیرنلد مالل کلرو  و سلینگر     المللل جریلا  اصللی را ملی    است ک  رویهردهایی از روابط بین

 کنند :( نقل قو، می1982) 5(. آنها از سینگر و اسما،15 :2001)

هلای بلزرگ تملایز    های زیر ب  عنوا  قلدرت های بزرگ و کوشک با اشاره ب  دولتمیا  قدرت

تلا   1916ب  بعد؛ ترانسل  از   1652؛ شین از 1619تا  1916شوند: اتریش ل مجارستا  از  قائل می

بل    1662، و از 1645تلا   1625، از 1619تلا   1916پرو  از  ب  بعد؛ آلما  یا 1644و از  1642

ب  بعلد؛ روسلی  یلا     1662، و از 1645تا  1965؛ ژاپن از 1643تا  1962بعد؛ ایتالیا یا ساردینی از 

 1966ب  بعد؛ ایالات متحلده از   1916ب  بعد؛ بریتانیا از  1622و  1617تا  1916اتحاد شوروی از 

 های معین در این تهرست نیستند.هایی هستند ک  برای سا،لتهای کوشک دوب  بعد. قدرت
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دهنلد کل    ای ب  این سلئوا، ملی  مزیت شنین رویهردهایی این است ک  پاس، روشن و ساده

های کوشک در مقدمل   . تقرییاً هر اثری در مورد دولت"خواهیم بررسی کنیم؟ش  شیزی را می"

های بلزرگ نل  تنهلا بل  عنلوا       قدرت شک، سله های کواش ب  دولتعلاق  پذیرد ک  جرق می

المللل بلوده اسلت.    هلای روابلط بلین   های پلژوهش الملل بله  ب  عنوا  ابژههای روابط بینسوژه

های کوشک دولت یک یا ده میلیونی، دولت غیرمتنفذ یا کمتر املن  مهالعات دولت بنابراین، ابژه

نگریم اما گلاهی هلم   ها و بوتسواناهای جها  میها، سنگاپورها، استونینیست. ما ب  لوگزامیورگ

(. هدف Elman, 1995( و ایالات متحده )Tuschoff, 2001(، آلما  )Gerger, 1975ب  ترکی  )

تر در وضعیت ناهمپایگی محققا  دولت کوشک بررسی این مسئل  است ک  شگون  قرف ضعیف

 ی کوشلک در نظلام سلاخت    هلا دهد یا ب  عیلارت دیگلر شگونل  دوللت    قدرت واکنش نشا  می

ماسلت. از ایلن رو،    مهالع  شوند. قرف غیرمسلط است ک  ابژههای بزرگ ابقا میتعاملات قدرت

 ای یا اتخاذ رویهرد سلیی.دو گزین  برای تعریف آ  داریم؛ یا پیروی از رویهرد رابه 

 

 بازنگری مفهوم دولت کوچک

 دهلد از ملانز رابهل    ، اینه ، ب  ما اجازه ملی تر از اولی است. اوب  شند دلیل، دومی مناسب 

ای منسجم بلهل  بل  عنلوا     های کوشک ن  ب  عنوا  گروه یا مقول دوگان  عیور کنیم و ب  دولت

موضوعی بنگلریم. دوم اینهل ، سلاده و     ای یا هوزهپیوستاری مهاب  سهح جهانی، سهح منهق 

تواننلد  هایی ک  می، شناسایی آ  دولتشناسیمهای بزرگ را می ریف است. تا جایی ک  قدرت

المللل مشلروعیت   روابط بلین  کوشک تعریف شوند ساده است. ب  علاوه، شنین رویهردی با روی 

یا هتلی گفتگوهلای اخیلر ایلرا ،      22یا گروه  9اروپا، گروه  یابد. سازما  ملل متحد، اتحادی می

  وجود دارد. بنابراین، شنین تعریفی های بزرگ و بقیکند ک  تقسیم بین قدرتهمگی اثیات می

های کوشک، گذشت  از تفاوت در اندازه، منهق ، بازتاب واقعیت امور جها  است. ب  علاوه، دولت

کننلد و بلا   های بزرگ را انتخاب ملی ایدئولوژی، تاری،، سهح توسع ، تمایز مواضز خود از قدرت

تلرین  نمایند دتاع کنند. شاید شاخص یم شوند تا از آنچ  مناتز مشترک تلقییهدیگر متحد می

(. گروه نُ  هم  شیز بود مگلر همگلن؛   Kirk Laux, 1972مورد، گروه نُ  قی جن  سرد باشد )

 123بندی قدرت مادی سنتی شهاردهم شلد در هلالی کل  بلغارسلتا  در میلا       بلژیک در رتی 

های کوشک از دولت دهد ک  شگون نشا  می 1کشور شهل و سوم شد. با این ها،، کِرک لوکس

                                                           
1. Kirk Laux 
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الملللی و قلدرت ملادی، در ارتقلای     هر دو بلوک، صرف نظر از تفاوت در سهوح مشلارکت بلین  

های کوشک با دولت یاتت زدایی روابط شرق ل غرب در اروپا متحد شدند و مشارکت تزونی قهیی

 هویتی مشترک ب  خاقر نارضایتی از وضز موجود وقت شهل گرتت.

کند از دیلدگاه محققلا  دوللت    ک  ش  شیزی قدرت بزرگ را بزرگ می در اینجا، این سئوا،

-544 :1934) 1های بزرگ و کوشک راپلارد قلید. برای تهم تفهیک بین قدرتکوشک پاس، می

مللل یهلی از اوللین کسلانی اسلت کل         ( شایا  نقل قو، است ک  با اثرش در مورد جامع 545

رد. وی پرتلویی بلر سلردرگمی در رابهل  بلا      های کوشک را ب  صورت تهییقی مهالعل  کل  دولت

 شود:اندازد و متذکر میتعریف دولت کوشک می

هلا  کسی ک  بیدرن  بر این باور است ک  کلمات معنای دیگری غیر از آنچ  دیهشلنری بل  آ   

زده شود. شین، با جمعیتی هدود ده برابلر ترانسل  و ایتالیلا دولتلی     دهد ندارند ش  بسا شگفتمی

برزیل با مساهتی ده برابر ترانس  و ایتالیا، تا زمانی کل  از شنلین جایگلاهی ناراضلی     کوشک است. 

بود، دولت کوشک عضو جامع  بود. اسپانیا، لهستا ، استرالیا، کانادا مال سوئد، هلند، لوگزامیورگ، 

جامعل  محسلوب    "اعضای کوشلک "آلیانی، بلژیک، مجارستا ، دانمارک، سوئیس، لییریا، و پاناما، 

شوند. پس بدیهی است ک  کوشهی ن  ب  جمعیت بسلتگی دارد نل  بل  مسلاهت؛ بسلتگی بل        می

قلیی در جنل  جهلانی، وضلعیت جغراتیلایی، شلهل      جایگاه آ  دولت در تاری،، بیهرتی یا جن 

هلای متجاوزانل  یلا    ثلروت و سیاسلت   ههومت، برخورداری از مسلتعمرات، میلزا  تملد ، سلران     

ملل هیچ شیلز مشلترکی    اصهلاح کوشک درو  جامع های ب واقز، دولتقلیان  هم ندارد. در  صلح

ندارند ک  آنها را از دیگرا  متمایز کند، مگر اینهل  از هلیچ نماینلدگی دائملی در شلورا برخلوردار       

هلای  اصهلاح بزرگ نیستند؛ و آنهلا قلدرت  های ب نیستند؛ و آنها از این مزیت محرومند زیرا قدرت

شلوند زیلرا در تلاری،    شوند؛ و آنها شنین تلقی نملی تند زیرا شنین تلقی نمیاصهلاح بزرگ نیسب 

 اند.نظامی نیوده قر  نوزدهم و اوایل قر  بیستم قدرت مسلط یا هداقل قدرت برجست 

های کوشک در پذیرد، گرش  نقش دولترسد ک  راپارد رویهرد تفوق نظامی را میب  نظر می

هلای  ( ک  شعارهای دوللت 17 :1999) 2سا، بعد، برو  62هدود  کند.ملل را واکاوی می جامع 

کند، موات  است ک  تاری، و قدرت جهانی است کل   کوشک در سازما  ملل متحد را تحلیل می

کنلد. قیل  نظلر او منظلور ملا از اصلهلاح       های بزرگ متمایز ملی های کوشک را از قدرتدولت

 های بزرگ عیارت است از:قدرت

                                                           
1. Rappard 
2. Brunn 



 9318 ، زمستان4، شماره 33فصلنامه سیاست خارجی، سال / 31

 

شین، ژاپن، یا ایالات متحده، شلرا کل  اینهلا در مواضلز رهیلری کلیلدی در       روسی ، آلما ، 

اروپا، ناتو، و سازما  ملل متحد هستند. آنها  ، سازما  تجارت جهانی، اتحادی 9گفتگوهای گروه 

بلازیگرا  بزرگلی هسلتند کل       شلا ، در زملره  ای و جهلانی قی  تواری، قدرت و رهیری منهق 

کننلد. شلهروندا  و   یاسی جها  را دیهت  کرده و بر آنهلا نفلوذ ملی   دستورکارهای اقتیادی و س

-ها ب  آنچ  این رهیرا  ترادولتی در مورد خود، همسایگا ، دشمنا ، هژمو رهیرا  سایر دولت

گویند ن  تنها با دهند. آنچ  آنها میگویند گوش میای، و موضوعات جهانی میرم میهای منهق 

-های روپرت مرداک و وابستگا  بله  با اعلامیل  ا  و شیه ا ر سیهای تراملی بزرگ نظیرسان 

شود. تحلیلگرا  ب  دقلت سلفرهای رهیلرا     های ههومتی رسمی ی  مخاقیا  عمده منتقل می

دهند: کجلا و  های تجاری و ترهنگی را مورد مداق  قرار مینهادی، نمایندگا  سهح بالا، و هیئت

های دوست، بله  سفر ب  محاتلی برای کنفلرانس و نشسلت   لتروند، ن  تنها در مورد دوشرا می

هلای کوشلک قیل     های مناقشل . دوللت  برای گفتگوی باز با دشمنا  یا میانجیگری برای قرف

هلای بزرگتلر   ها و مشهلاتی دارنلد کل  بلا دوللت    نگاری، سرزمین و اقتیاد خود دغدغ جمعیت

 مشترک نیست.

کننلد.  های بزرگ اشاره ملی های کوشک با قدرتدولت هم راپارد و هم برو  ب  دلایل تفاوت

ها و نفوذ. اینها هستند کل   توا  در س  کلم  خلاص  کرد: تاری،، توانمندیهای آنها را میدیدگاه

دهنلد، بل  تعییلری کل      المللل ملی  های بزرگ منزلت متفاوتی در روابلط بلین  در واقز ب  قدرت

-های بزرگ یلا قلدرت  لاهات متعارف نظیر قدرتاصه"کند ( استدلا، می242 :1970هالستی )

ها شقدر نفوذ دیپلماتیک در قالب هر مجموع  از روابط دهند دولتهای متوسط الزاماً نشا  نمی

هلای سیاسلی ذاتلی    . بنلابراین، بایلد جنیل    "دارند بله  بر تمایزات تقرییی منزلت دلالت دارنلد 

( 1 :1968ترتیب، همانگون  ک  راتشتاین ) مفاهیم قدرت بزرگ و کوشک را ارزشیابی کرد. بدین

هلای بلزرگ   های کوشک شیزی بلیش از قلدرت  قدرت"محوری ما این است ک   گوید، گزارهمی

( اسلتدلا،  1973b: 491) 1تلر، ایسلت  . از دیدگاهی تنلی "مگر کوشک یا متفاوت از آنها هستند

هلای کوشلک و بلزرگ    تفاوتی اساسی بین ترآیندهای سیاستگذاری خارجی دوللت "کند ک  می

-دهد ک  قلدرت ها را ب  این واقعیت نسیت می( این تفاوت1973a; 1973b. ایست )"وجود دارد

الملللی خلود دارنلد. بل  هملین      گذاری در روابط بلین های کوشک منابز محدودی برای سرمای 

 هلای مقاصد، ابزارهلا، عواملل سیسلتمیک لدوللت    "شود( متذکر می42 :1997منوا،، وایرینن )

                                                           
1. East 
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المللل نیسلتند،   قادر ب  سله  در روابلط بلین  ". بنابراین، آنها "کوشک[ از لحا  کیفی متفاوتند

 . در بسلتر اتحادیل   "های بزرگ و روابلط متقابلل آنهاسلت   ای ک  عمدتاً تحت تأثیر قدرتعرص 

هلای کلوشهتر همسلا  نیسلتند بلهل       الیت ، دولت"کند( استدلا، می3 :2000اروپا، تورالسو  )

کنلد: جمعیلت آنهلا    های مشترک دارند ک  آنها را از پنم دولت بزرگتر متمایز ملی ویژگی برخی

جغراتیایی، مقیا  اقتیلاد و   بسیار کمتر است، ادارات آنها بسیار کوشهتر است، همچنین اندازه

 ."تولید ناخالص داخلی آنها

هلای  دولت"دارد ک  ی( ا هار م10 :2003) 1الملل، کاتزنشتایناز دیدگاه اقتیاد سیاسی بین

-سرزمین و مقیلا  عملیلات   های بزرگ متفاوتند. اندازهشا  از دولتکوشک در شرایط مینایی

آورد، ( دیدگاه جدیدی را هم ب  مرکز توجل  ملی  11 :2003. با این ها،، کاتزنشتاین )"های آنها

در "لت کوشلک  . ب  نظر او، مفهوم دو"سایز کوشک کُدی برای شیزی مهمتر است"قی  نظر او 

از لحا  سیاسی قابل ملاهظ  است ... آنچل  واقعلاً از   ای  سازیِ رابه سازی و زیربناییها، پنها 

. بنلابراین، بل  روشلنی    "پذیری اقتیادی و غیر آ  اسلت لحا  سیاسی مهم است، ادراک آسیب

هلای  یلدگاه ها دید. از یک سو، قدرت بلزرگ تأثیرگلذار، در د  توا  دو تیویر متفاوت از دولتمی

( 1985) 2پلذیر. هَنلد،  ( و از سوی دیگلر، دوللت کوشلک آسلیب    1999( و برو  )1934راپارد )

های ضعیف و قلوی( را قیل  پلنم معیلار     های میا  این دو نوع دولت )قی  نظر او دولتتفاوت

المللل.از ایلن رو، بلدیهی    تشریح کرده است: جمعیت، مساهت، اقتیاد، قدرت نظامی، نظام بین

های کوشلک مناسلب و روشلن    های بزرگ و دولت  تعریف میتنی بر تفهیک بین قدرتاست ک

است. ب  نظر من، تنها تعریفی است ک  ب  سلئوا،   "مفید"والتز  است. مهمتر اینه ، قی  توصی 

دولت کوشک  قرار است مفهوم و ایده"دهد: دولت کوشک پاس، می اساسی کنادسن برای هوزه

. درست است ک  ما را با مفهلومی گشلاده و سلیا، و گروهلی بسلیار      "د؟ش  شیزی را تییین کن

جها  واقعلی   کند. اما این هم هقیقت است این ب  نمون های کوشک رها میپرجمعیت از دولت

 توانیم داشت  باشیم، نزدیهتر از هم  است.الملل میک   ب  عنوا  پژوهشگرا  روابط بین

پردازی دولت کوشلک  ها برای مفهومتلاش کاملاً با بقی  "ن  قدرتی بزرگ"ب  علاوه، رویهرد 

ای است. دولت کوشک قدرت بزرگ نیست کل   معهو  رویهرد رابه  سازگار است؛  اساساً گون 

تواند بر نظام تأثیر بگذارد. بنابراین، دولت کوشک نفلوذ کمتلری در املور    بدا  معناست ک  نمی

های بزرگ مواج  اسلت، و اقلدامات آ    نسیت ب  قدرتپذیری جها  دارد، با سهح بیشتر آسیب

                                                           
1. Katzenstein 
2. Handel 
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ها با منابز محدود پیوند دارند، صرف نظر از اینهل  دقیقلاً   ب  پیرامونش محدودند. این محدودیت

بییلنم،  " یلا گزینل    "دولت کوشک قدرت بزرگ نیست"شقدر محدود. ب  علاوه، سادگی تعریف 

ز میلزا  گشلادگی مفهلوم دوللت کوشلک و      سازگار است. بدین ترتیب، صرف نظر ا "شناسممی

کوشند، در مورد شیسلتی  میزا  تفاوت نقاط عزیمت محققانی ک  برای تعریف دولت کوشک می

 دولت کوشک توات  دارند.  

شناختی میا  محققا  دولت کوشک صحیح است ک  بلا شلواهد   توات  هستی از این رو، ایده

اا،، گرش  با استفاده از معیارهلای متفلاوت، تهلم    این ادبیات نیز قابل تأیید مجدد است. برای م

های کوشک هماهنل  اسلت املا بلا تمرکلز بلر       کوهن از قدرت کوشک با تعریف وایتل از دولت

هلای  الملل ب  عنوا  صفت قدرت کوشک و تفاوت اصللی آ  بلا قلدرت   تقدا  نفوذ در نظام بین

توانلد ملورد   شناختی میتوات  هستی ای هم در پیوند است. با وجود این،بزرگ، با رویهرد رابه 

انلد، بلرای   همایت این واقعیت هم باشد ک  محققا  دولت کوشک موارد یهسانی را مهالع  کرده

ای های جزیلره ماا، تنلاند، سوئد، دانمارک، پرتغا،، یونا ، مالت، در مورد اروپا یا در مورد دولت

جنلوب، سلنگاپور در آسلیا، املا ذیلل      المنلاتز در ملورد   های مشترککوشک در کارائیب، دولت

ها کوشک هستند متفقند؛ با ایلن هلا، از   تعاریف متفاوت. بنابراین، در این مورد ک  کدام دولت

 کنند.  های متفاوت برای رویهرد ب  کوشهی استفاده میراه

 

بنلدی آ  بل    و قیقل   الملللی ای و بلین در صورتی ک  بخواهیم جایگاه قهر در سهح منهق 

عنوا  یک دولت کوشک، متوسط یا بزرگ را ب  درستی مورد بررسی قلرار دهلیم، بلا توجل  بل       

هلا  های کوشک از یک سو و ویژگیشده در خیو  دولت های مفهومی ارائ معیارها و شارشوب

یم. بلا  شلو های خا  قهر از سوی دیگر، با ابهامات و تناقضات مختلفی روبرو ملی آترینیو نقش

هلای رابلرت کلوهن و    این ها،، برای کاهش این نلوع ابهاملات و تناقضلات در اینجلا شلارشوب     

شناسلی  دهیم. آنگون  ک  گفت  شد، رابرت کلوهن در سلن،  ماتیا  ما  را مورد بررسی قرار می

کند کل  بلا توجل  بل  تهلم رهیلرا  از       ها را از نظر اندازه شناسایی میخود شهار دست  از دولت

 نتخاب چارچوب نظری: ادولتی کوچک مثابهقطر به

انلد املا در    هرمند مهالعات موردی مشاب  کشورهایی موق نروژ ملورد بررسلی قلرار  رتتل     

در ایلن ملارموب   را مانند قهلر   تواق کشورهایی منهق  پیرامونی ایراق و در خلیم تار  نیز می

 ومی بررسی کرد.مفه
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کنند و دولت ب  دلایل ملرتیط آ   های سیستمی است ک  تهر میهای دولت خود و نقشیتقابل

کننلده در سیسلتم   های تعیینهای بزرگ یا دولتها شامل قدرتکند. بزرگترین دولترا ایفا می

المللل را  شلوند کل  قهییلت نظلام بلین     هایی محسوب میقهب« نئورئالیسم»هستند و از منظر 

های تأثیرگذار بر سیسلتم قلرار   دوم یا دولت های درج بعد، قدرت در مرهل سازند. مشخص می

توانند ب  صورت یهجانی  یا شندجانی  بلر  توانند بر سیستم تسلط پیدا کنند اما میدارند ک  نمی

هلای  های متوسط را مورد اشلاره قلرار داد کل  دوللت    توا  قدرتآ  تأثیرگذار باشند. سپس می

توانند ب  تنهلایی تلأثیرات سیسلتمی داشلت  باشلند، بلهل        ستم هستند اما نمیتأثیرگذار بر سی

الملللی صلورت   های بلین ای یا سازما های منهق بندیها، گروهتأثیرگذاری آنها از قری  ائتلاف

هلای کوشلک هسلتند کل  کلوهن آنهلا را       ها، دولتگیرد. سرانجام، شهارمین دست  از دولتمی

تواننلد بلر نیروهلای سیسلتمی     دانلد شلرا کل  آنهلا نملی     بر سیستم می های غیرتأثیرگذاردولت

هلا بلاز   ها ک  در قالب آ  دوللت تأثیرگذار باشند مگر ب  عنوا  عضوی از گروه بزرگتری از دولت

هلای ملادی،   بندی و با توج  ب  قابلیتهم تأثیرات محدودی خواهند داشت. بر اسا  این قیق 

 (.Shushan, 2011ری کوشک محسوب کرد )توا  قهر را ب  عنوا  کشومی

ماتیا  ما  نیز در بررسی مفهومی و نظری خود در مورد دولت کوشک ب  تعاریف میتنلی  

کنلد. وی در  بندی اشلاره ملی  بر معیارهای کمیّ، تعاریف میتنی بر معیارهای کیفی و خودمقول 

اقتیاد، ارتلش   تیزیهی، اندازه تییین تعاریف میتنی بر معیارهای کمیّ ب  معیارهایی مانند اندازه

دوللت، جمعیلت    پردازد و معتقد است امروزه معیار کمیّ متداو، بلرای انلدازه  و موارد مشاب  می

ها برخوردار است. بلا  ها، خط تمایز دقی  و ارتیاط با سایر اندازهاست ک  از س  مزیت وجود داده

کلرد  آ  تلا هلد زیلادی     زما  عملیلاتی  جمعیت نیز در این ها،، مشهلات کاربرد معیار اندازه

شود. در تعاریف میتنی بر معیارهای کیفی از دوللت کوشلک بل  دو رویهلرد اشلاره      مشخص می

هلای  شوند، ک  برای دوللت هایی ک  بزرگ نیستند کوشک محسوب میشود: او، اینه  دولتمی

ا  هستند؛ رویهرد دوم بلر  الملل ناتوبزرگ اهمیتی ندارند و در انجام و ایف بزرگ در روابط بین

های کوشک ب  عنوا  یک گروه متمرکز است و رتتارهایی مانند مشارکت محدود در رتتار دولت

المللل، دوری از  المللی، مداتز هقوق بینهای هاکمیتی بینمند ب  سازما الملل، علاق امور بین

ای در سیاسلت  غلب منهق های محدود و ابهارگیری نیروی نظامی و ب  قور کلی داشتن اولویت

 (.Maass, 2009: 74-78شود )خارجی تأکید می
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ها از ها ب  عنوا  کوشک یا بزرگ، بر ادراک دولتبندی بر انتخاب دولتدر موضوع خودمقول 

شود. این رویهرد با مشهلات زیادی مواج  است از جمل  اینه  ادراک شل  کسلی   خود تأکید می

آنها مشلخص نیسلت و دیگلر اینهل  ایلن نلوع        ها با اندازهد دولتباید لحا  شود، ارتیاط عملهر

-دهی ب  مفهوم دولت کوشک را ایجاد ملی های سیاسی در شهلتعریف امها  وارد شد  انگیزه

نزدیک آ  با سیاست خارجی است. تعریلف   کند. با این ها،، مزیت اصلی این نوع تعریف، رابه 

های ثالث، تلاقی بندی خود آنها یا دولتبر اسا  مقول ها ب  عنوا  دولت کوشک یا بزرگ دولت

کند. ما  در بندی دولت کوشک و نوع متمایزی از سیاست خارجی ایجاد مینزدیهی بین قیق 

شلاید رویهلرد مفیلد،    »کند کل :  خود پس از بررسی رویهردهای مختلف عنوا  می انتهای مقال 

تلر ماننلد   معیارهایی بسیار ذهنی با معیارهای عینی خود ب  عنوا  ها از اندازهترکیب تهم دولت

« توا  تعریف واهدی از دولت کوشک ارائ  دادمیزا  جمعیت باشد. با این ها،، در مجموع نمی

(Maass, 2009: 79.) 
ما  از مهلوبیت بیشلتری بل  خیلو  در تحلیلل شلرایط و       شارشوب دوبُعدی مورد اشاره

-ار است. این شارشوب از یک سو شامل معیارها و مؤلفل  رتتارهای سیاست خارجی قهر برخورد

های عینی مانند میزا  وسعت و جمعیت و از سوی دیگر شامل معیارهلای ذهنلی بل  خیلو      

ادراک دولتمردا  این کشور از خود است ک  در رتتارهای سیاست خارجی این کشور نیز بلروز و  

توج  ب  معیارهای عینی مانند جمعیلت و   کند. در قالب این شارشوب دوبُعدی و بانمود پیدا می

هلای  هلای خلا  دوللت   پلذیری گیرد و آسلیب های کوشک قرار میدولت وسعت، قهر در زمره

کوشک در مورد آ  صادق است؛ از سوی دیگر، دولتمردا  این کشور سعی دارند بلا اسلتفاده از   

دوللت کوشلک ارائل      منابز اقتیادی و همچنین ارتقای قدرت نرم آ  تیلویری بزرگتلر از یلک   

های آ  نیز نمودهای خود را دارد. بر این اسلا ، در  آترینیدهند ک  در سیاست خارجی و نقش

-ها و نقاط قوت و همچنلین آسلیب  توا  ب  صورت همزما  توانمندیهای قهر میتییین ویژگی

سیاست خارجی  های آ  را مورد تأکید قرار داد. این دو با هم و در تلاقی با هم رتتارهایپذیری

 دهندهتوا  ب  عنوا  میانی تشهیلهایی را ک  میمؤلف  دهند. در واقز، مجموع قهر را شهل می

و عوامل زیربنایی تأثیرگذار بر سیاست خارجی قهر مورد توج  قرار داد، در دو دسلت  از عواملل   

 بندی هستند:قابل تقسیم

 ای داخلی و منهق  هر در عرص ها و موانز و تهدیدهای خا  قپذیرینخست، آسیب

 شود؛های کوشک مشت  میهای خا  دولتاست ک  از ویژگی
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 های خا  این کشور است ک  ههومت سعی دارد از آنها در جهت ها و توانمندیدوم، قابلیت

 های خود استفاده نماید.پذیریها و آسیباهداف سیاست خارجی و پوشش داد  شالش

استقلا، یاتت و کمتلر از پلنم دهل  از هیلات آ  بل  عنلوا         1671کشور قهر ک  در سا، 

گذرد، از منظر معیارهای عینی از جمل  جمعیت انلدک  المللی میبین کشوری مستقل در عرص 

بنلدی  های متوسط قیق توا  آ  را در سهح دولتای است ک  نمیو وسعت جغراتیایی ب  گون 

گیرد. هر شند جمعیلت سلاکن قهلر هلدود     رار میهای کوشک قدولت نمود و در نتیج  در رده

این جمعیت را مهاجرا  و کارگرا  خلارجی   یک میلیو  و هفتید هزار نفر است اما بخش عمده

هزار نفر از این جمعیت را شهروندا  اصللی   252دهند و تنها هدود مقیم این کشور تشهیل می

کیللومتر   11596قهر نیلز تنهلا    (. وسعت جغراتیاییBlanchard, 2011دهند )قهر تشهیل می

 (.CIA, 2012را در بین کشورهای جها  دارد ) 166 مربز است ک  از این منظر رتی 

کنلد، وسلعت   ها و تهدیداتی ک  قهر را ب  عنوا  دولتی کوشک تهدید میاز مهمترین آسیب

، و جمعیت انلدک، مشلهل تلداوم و هویلت تلاریخی، تقلدا  تلوا  نظلامی لازم         مجغراتیایی ک

-سیاست خارجی و امنیتی، موقعیت ژئوپلتیک خا  و همسلایگی بلا دوللت    وابستگی در عرص 

باشند. با این ها،، رهیرا  این کشور ب  خیو  از زما  ب  قدرت رسید  شلی،   می های بزرگ

انلد کل    هلا آغلاز کلرده   هلا و شلالش  ها و اقدامات مهمی را برای مقابل  با این آسیبهمد، تلاش

 بوده و باعث تضمین بقا و ثیات قابل توج  برای این کشور شده است. آمیزموتقیت

باشد ک  های خاصی نیز میها و توانمندیها و تهدیدها، قهر دارای  رتیتاما در کنار آسیب

سیاست خارجی و تلاش رهیرا  آ  برای هفظ بقا و امنیت کشلور یلاری    این کشور را در عرص 

توا  ب  برخورداری از منلابز انلرژی و اقتیلادی قدرتمنلد در     ها میاین قابلیت دهد. از جمل می

هلا و عملهلرد   ای و تعالیلت هلای رسلان   مقیا  خود، انسجام و ثیات و کارآمدی داخلی، قابلیت

 .ترهنگی و آموزشی قابل توج  ب  عنوا  منابز قدرت نرم اشاره نمود
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